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Gesamtbeurteilung Monitoringbericht, Zusammenfassung und FAR

5G5S wurde von der Genossenschaft Okostrom Schweiz beauftragt, die dritte Verifizierung des
Projektbindels "0008 Landwirtschaftiche Biogasanlagen, Binde! 4" durchzufukren. Die Projekt-
beschreibung war basierend auf der Verordnung vom 21. Dezember 2007 dber die Kompensation der
COy-Emissionen von Gaskombikraftwerken, SR 841.721 nach der damaligen BAFU-Vollzugsweisung
aklimaschutzprojekte in der Schweiz, Stand 2008» erstellt und 2011 validiert worden. Das Projekt-
bindel wurde wvom BAFU am 18.10.2011 fur die Ausstelfung von Bescheinigungen als geeignet
beurteilt und mit Vorbehalten unter der Murmmer 0008 registriert.

Vion den gemass Projektbeschreibung urspringlich geplanten zehn landwirtschaftfichen Bicgas-
anlagen, welche im vorlisgenden Projektbundel zusammengefasst werden, ist eines 2012 realisiert
worden, drei imn Jahr 2013 und ein weiteres im Jahr 2018 {jeweils Beginn des Monitorings). Die
weiteren Projekie werden nicht mehr realisiert, oder sie sind nicht mehr Gegenstand des Bundels.

Am 05.02.2014 hat das BAFU eine Ubergangslasung verfugt, welche die Rahmenbedingungen fiir die
erste Kreditierungspericde bis am 31.12.2018 festhali. In der Registrierungsbestatigung des BAFU
wurde susserdem als Auflage festgehalten, dass die verwendete Monitoring- und -berechnungs-
methade nochmals genauer zu dberprifen und notigenfalls anrupassen sei, was erst mehrere Jahre
nach der Inbetriebnahme der entsprechenden Anlagen abgeschlossen werden konnte. Aus der langen
Bearbeitungszeit bis zur Festlegung der definitiven Methodik und der dabei geltenden Bedingungen
erklart sich der Umstand, dass die Verfizierungen in dieserm Bindel jeweils erst mit 4 bis 8§ Jahren
Verzégerung durchgefihrt werden konnten.

Die Verifizierung erfolgte anhand siner Dokumentprifung flir alle Projekte und anhand eines Yor-Ort-
Besuchs von zwel der reslisierten Biogasanlagen. Zusammen mit der Verifizierung der Varpericden
sind damit nun bei allen fiinf Projekten des Bandels Vor-Ori-Besuche durchgefihrt worden.

Bericht und Anhang beschreiben insgesamt 16 Befunde, darunfer;

¢ 2 Aufforderengen zu Erklarungen (Clarfication Reguest, CR)

* 3 Aufforderungen zu Komrekiurmassnahmen (Corrective Action Request, CAR)

* 11 Aufforderungen aus der Vorperiode (Forward Actiom Request, FAR)

Alle Fragen wurden geklart, alle Komekturen vorgenommmen und alle relevanten Vorgaben umgesetzt,
sodass alle CRs, CARs und FARs geschlossen werden konnten.

Die Verifizierung hat bestitigt. dass

*  die notwendigen Daten der Monitoringmethede fachgerecht und mit hinreichender Genauigkeit
erhoben wurden,

* alle Daten nachvollziehbar belegt sind,
* die Berechnungen korrekt erfolgen, basierend auf der validierten Berechnungsmethode,

* die Unsicherheiten auf konservative Weise berdcksichtigt werden.
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Aus demn Monitoring wurden flir die einzelnen Projekte die folgenden Emissionsverminderungen (t

COZeq) ermittel:

Emissionsverminderung [t CO2eq]

Jahr 2016

Jahr 2047

Jahr 2018

Total Projektblndel

2'144

1’888

1"870

Drie Yerifizierungsstelle bestatigt hiermit, dass das folgende Projekt oder Programm mithilfe des
hMonitoringberichis, aller notwendigen zusatzlichen Dokumente geméss Arnhang AT und der
Anlagenbesichtigurng am 27.04.2022 (zwei von insgesamt 5 Anlagen) gemass den YVaollzugs-

Mitteilungen UWV-13158" wnd LUN-2001% [beide Stand 2021) des BAFL verifiziert wurde:

0008 Landwirtschattiche Biogazaniagen in der Schweiz: Methanemissionareduktion (Bindel V)

Drie Evaluation des Projekts hat fodgende Emissionsvermindenung ergeben:

Emissionsvermindenang [t COZeq]

Jahr 2018

Jahr 2017

Jahr 2018

Insgesamt erzielte
Emissionsvermindenang

2144

1T'EBE

17670

Cravon Emissionsverminderungen die
laut Abschinitt 3.2 besonders zu
bericksichtigen sind

Emissionsvermindensngen die won der
erifizierungsstelle zur Ausstellung
empfohlen werden [t CO2eq]

2144

T'EBE

17670

Filr das nachste Monitoring empfiehdt die Verfizierungsstelle keine Forward Action Reqguests (FARSs).
Auch die bisherigen FARs mUssen unserer Einschaizung nach nicht neuw wverflugt werden, da die
entsprechenden Anforderumgen unterdessen wollstandig in die Monitoringmethode integriert sind
undicder durch FARs bei der Registrierung der zweiten Kreditierungsperiode ab 2019 abgedeckt

werden.

LD
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1 Angaben zur Verifizierung

1.1 Verwendete Unterlagen

ersion und Datum der Projeki- Version 01, 01.10.2008
{Programmbeschreibung

‘Wersion und Cratum des 25.07.2011
‘alidierungsberichts

‘“ersion und Datum des Version 002, 25.07 2022
konitoringberchts

18.10.2011: Verfiigung dber grundsatzfiche Egnun
‘Werfliigung Eignungsentscheid: rfibgung g ignung

Datum 05.02_2014: Verfiigung Ubergangsldsung fir erste
Hreditierungspericde

Ortsbegehung: Datum 27.04 2022 (Projekt 04- (< Prejekt co- (D

Verwendete Liste der nicht relevant

abgabebefreiten Unternehmen:

Stamnd

Weitere verwendete Unterlagen, auf denen die Verifizierung beruht, sind in Anhang A1 des Berichts
aufgefiihr.

1.2 Vorgehen bei der Verifizierung

Ziel der Verifizierung
Faolgende Ziele wurden bei der Verifizieneng werfolgt:

— Prifen, ab die nachgewiesanen Emissionsverminderungen die Anforderungen von Art. 5 Cile-
Verordnung erfiillen

— Prifung, ob Angaben zum tatsachlich umgesetzten Projekt vollstindig und konsistent sind
— Prifung der korrekten Erhebung und Darstellung aller relevanten Daten gemdss Monitoringhonzept

— Prifung der wahrend des Monitorings vensvendeten Messeinrichtungen (Protokaolle von Kalibrierung
urd Wartung)

— Prifung, dass die verwendeten Technologien, Anlagen etc. dem Monitoringkonzept entsprachen
— Prifung der Berechnung der tatsgchlich erzielten Emissionsvermindening

Beschreibung der gewahlten Methoden

Dhie 5G5S hat die vom BAFU vorgegebenen akivellen Checklisten und Vorlagen fir Klimaschutz-
projekte in der Schweiz verwendet und diese falls zweckdienlich mit spazifischen Hinweisen und
zusidtzlichen Anforderungen fir ehemalige SKR Projekie ergdnzt. Folgende Aspekte wurden mittels
der Dokumentationen und Aufzeichnungen sowie Gesprache mit relevanten Mitarbeitern geprift

1. Beurteilung von Umsetzung und Betriek des Projekts beziiglich Ubereinstimmung mit den
Angaben in der Projektbeschreibung: Die nachstehenden wichtigen Aspekte des umgesetzten
Projekts werden insbesondere bei der Erstverifizierung auf Ubereinstimmung mit den Angaben in
der Projektzeschreibung hin Gherprift. Die Verifiziernung listet allfallige Abweichungen detailiert
auf.

2. Uberprifung der Prozesse zur Erzeugung, Aggregation und Erfassung der Menitoringparameter:
Die Prozesse missen den Vorgaken in der Projekibeschreibung folgen. Abweichungen sollten
identifiziert und detailliert dargesiell werden.
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3. Uberpriffung wvon Messinstrumenten, Messpraxis und Kalibrierungsvorgaben auf Uberein-
stimmung mit den YVorgaben der Projektbeschreibung und des Monitoringkonzepts. Die Messung
muss moaglichst prazise vorgenommen werden. Je grosser der Einfluss eines Parameters auf die
berechnete Emissicnsverminderung ist, desto genauwer muss die Prifung der Einhaliung der
‘Worgaben beziglich Messinstrumente, Messprazis und Kalibriernung sein.

Eine Liste der begutachteten Dokumente befindet sich im Anhamng &1.

Beschreibung des Worgehens [ durchgefiihrie Schritte
1. Dokumentenreview und Vorbereitung
2. Vor-Ort-Besuch von zwei der funf Anlagen
3. Verifizierung mittels Verifizierungscheckliste
4 Bereinigung von CRs und CARs
8. Verfassen des Berichtes
G. Technisches Review
T. CQualitatssicherung

Beschreibung des Worgehens zur Qualitatssicherung

Die 5GS5-inteme Begutachiung der Berichte (Review) erfolgt durch Qualitétsverantwortliche und
Fachexperten die beim BAFU als sclche regisinert simd. Dabei wird technischen und formellen
Aspekien Rechnung getragen.

1.3 Unabhangigkeitserklarung

Der vorn BAFU zugelassene inferne oder externe Fachexperte der Stelle Gbemimmit fir das vom
BAFU aks Validierungs-Nerfizierungsstelle zugelassene SG5 Sociéte Generale de Surveillance SA
die Verifizierung die Verffizierung dieses Projekts/Programms 00080 Landwirtschaftiiche
Biogasanlagen, Bundel I'V.

Das Unternehmen sowie der zugelassene Fachexperie, der Cualititsverantwortliche und der
Gesamitverantworiliche der Validierungs-"Nerifizierungsstelle (V'5) bestatigen, dass sie — abgesshen
won fhren Leistungen im Rahmen der YalidierungMerifizierung — von den betroffenen Crganisationen
{inshesondere vom Aufiraggeber der ValidierungMerfizierung und den Betreibern der einzelnen
Projekten, sofern es sich um ein Programm handelt) sowie deren Beratern unabhangig simd (wgl. Wobdi
WWS, Kap. 4.1).

LI ihre Unabhangigkeit zu gewahrleisten, verpflichtet sich die VWS dazu:

keine Projekte oder Programme zu wvalidieren oder Monitoringbenchie zu verifizieren, an deren
Entwicklung* sie beteiligt war;

bei der Validierung oder WVerifizierung eines Projekts oder eimes Programms keinen Fachexperien,
Clualitatsveramtwortlichen oder Gesambverantwortiichen einzusetzen, der in irgendeiner Form an
der Entwicklung desselben Projekts beteiligt war;

keinen Fachexperten, Qualtatsverantwortlichen oder Gesamtverantwortlichen bei der
Werifizierung einzusetzen, der in irgendeiner Form bereits an der Validierung des Projekts oder
Programms beteiligt geweasen ist:

* Explizit, aber nicht abschlisssend geltan die Erstellung vwon Gesuchsuniesagen sowie die Beratung won Erstellern van
Gesuchsuniedagen alks Bedeibgqung an der Entwicklung. Die Ersisllung sines Monitoringberchis gik ebenfalls als Enteicklung



erfizierungsbericht

Diie

keinen Fachexperten, Qualtatsverantwortlichen oder Gesamtverantwartlichen bei der Validierung
einzusetzen, der in irgendeiner Form bereits an der letzten Verifizierung des Projekis oder
Programms beteiligt gewesen ist;

keime Validierungen wund Verifizierungen fur Auftraggeber durchzufihren, fir die sie am der
Entwicklung wvom gleichem Projektiyp beteiligt war®;

k=ine Projekie oder Programme fir Auftraggeber zu validieren oder zu verifizieren, flr die sie eine
Beratung oder ein Audit bei der Festlegung von Zielen im Bereich der CO:-Abgabebefreiung
durchgefiihrt® cder fir die sie eine Beratung im Rahmen der EnergieSchweiz-Plattfiorm PEIK
durchgefihrt hat";

die betroffenen Crganisationen im Rahmen der Validierung und Venfizierung nicht zu beraten,
sandem eine unabhangige Priufung der Unteragen durchzufihren. Insbesonders dirfen die
betroffenen Crganizationen nicht derart beraten werden, dass die Menge an anrechenbaren
Emissicnsverminderungen systematisch masimiert wird.

WWE stellt sicher, dass auch der beauftragte Fachexperte, der Qualtatsverantwortliche und der

Gesamitverantworlliche sowie die von ihm mandatierien externen Fachexperten die vorangehenden
Anforderungen erfillen.

Crer

Fachexperte, der Cualitétsveranbwortliche und der Gesamiverantwortliche der Validierungs-"eri-

fizierungsstelle bestitigen mit ihrer Unterschrift, dass sie — abgesehen won ihren Leistungen im
Rahrmen der ValidierungVerifizierung — wvom Auftraggeber der ValidierungVerifizierung und seinen
Beratern unabhéngig sind.

1.4 Haftungsausschlusserklarung

Haftungsfragen regelt die SG5 mit den Vertragsparinern in den Allgemeinen Geschaftsbedingungen
(AGB).

dure

weise darf i Untermehmen keine Validierung sines Projekis A des Projekityps 1.1 ir den Aufiraggeber =

* Beis
I'J?u?ﬁlen. wann e bemits das Projekl B des Projekttyps 1.1 for den Aufiraggeber x entwickell hal Das Umernshmen difis

hingegen ein Projekt © des Projesdiyps 7.1 fur den Aufiragpeber x validiensn,

* Dies bedrth Untemehmen, dis mid cder ohre snen Yerag mit der EnAW oder der acl Beralungsiestungen bei der Festlagung
wan Zelan im nonEHS-Bereich erbringen.

B Rdie
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2 Allgemeine Angaben zum Projekt/Programm
2.1 Projektorganisation

Gesuchsteller Genossenschaft Okostrom Schweiz, Geschaftsstelle
Technoparkstrasse 2, 8406 Winterthur

Kontakt Lorenz Kohli, 043 536 03 13,
lorenz_koehli@oekostromschweiz.ch

2.2 Projektinformation

Kurze Beschreibung des Projekts/Programms

In den im Rahmen dieses Projektbindels realisierten Biogasanlagen werden Hofdlinger anstatt in
offene Lagersysteme (Referenzszenario) in geschlossene Lagersysteme eingebrachi. Das entstehen-
de Methan wird in gasdichten Behaltern gesammelt und mittels eines nachgeschaltetem Blockheiz-
kraftwerks (BHKW) verweniet. Da im Referenzszenanc bedeutend grossere Mengen an Methan in die
Atmosphare entweichen, wird dadurch ein Beitrag zur Emissicnsverminderung geleistet, der mit der
bereits in der ersten Kreditierungsperiode angewandten Methode quantifiziert wird.

Der Umsetzungszeitpunkt der eingereichten Projekie ist wie folgt:

- Projekt 04: 2016
- Projekt 08: 2013
- Projekt 07: 2013
- Projekt 08: 2013
- Projekt 10: 2012

Diie dbrigen Projekte wurden nicht oder in veranderter Form realisiert, so dass sie nicht mehr
Gegenstand des Projektbandels sind.

Projekttyp gemass Projekt-/Programmbeschreibung
6.2 Methanvermeidung aus biogenen Abfallen

Angewandte Technologie

Anaercbe VVergarung von tierischen Exkrementen (Gllle und Mist; Hofdlinger) zusammen mit maximal
20% Co-Substraten. Anschliessend Verbrennung des Biogases zur Siromerzeugung
(Blockhezkraftwerke).

2.3 Beurteilung Gesuchsunterlagen
Formale Prifung

Checklisten- n.a. Trifft Trifft
Punkt (Refersns Zu nicht zu

Das Gesuch basiert auf den fir das Projekt/ X
Programm relevanten Grundlagen
(Rechisgrundlagen. Mittellung und erginzende
Dokumente).

(Tei von 1.1)




erfizierungsbericht

232

Dias Deckbiatt ist vollstandig und keorrekt ausgefillt.

233

Die formalen Angaben zu Projektnummer, Projekt-
MProgramrname und Monitoringperiode sind
vollstandig, korrekt und im gesamten Dokument
konsistent angegeben (Deckblatt und formals
Angaben).

CAR 1

234

Die zeitlichen Angaben zum Projekt’Programm
[Eignungsentscheid, Projekt-'Programmbeschreibung
urd Montoringperade} sind wallsténdig, komekt und
im gesamten Dokument konsisient angegeben
[Deckblatt und formale Angaben).

2345

11.5 ervesilet)

Der Gesuchsteller ist komeakt identifiziert und identisch
mit dem Gesuchsteller, der die validierte Projekt-
MProgramrmbeschreibung eingegeben hat, baw.
Anderungen zum Gesuchsteller sind nachvollziehbar
umd ausreichend begrindet.

236

Die Angaben zu allen Anpassungen gegenlber der
Projekt-Programmbeschreibung sind im Monitoring-
bericht (Kapitel 1.1 des Monitorimgberichis)
dokumentiert und nachvollziehbar beschrieben
[Himweis: Die inhaltliche Korrektheit der Anpassungen
=gll in den jeweiligen thematischen Blocken geproft
werden).

CAR 2

23T
[2.7a)

FARs aus dem Eignungsentscheid cder letzten
Werfugung zur Bescheinigung der erzieltan
Emissicnsverminderungen sind in Kapitel 1.2 des
Menitorimgberichts vellstandig aufgefiihrt (Hinweis:
Die inhaltiche Korrektheit der FARs soll in den
jeweiligen thematischen Blacken geprift werden).

Crer Maonitoringbericht ist mit einer akivellen Vorage (Version v3.2 / Februar 2020) erstellt. Der

Gecuchsteller st kormekt identifiziert:

Drie formale Prifumg des Berichis ergalk zwei Befunde, die zu korrigieren waremn:

= Mit CAR 1 wurde ein kleiner formaler Fehler korrigiert («Blndel I'Ys» statt « Blndel 1lle an =iner

Stelle.

* Mit CAR 2 wurde verlangt, die Inbetriebnahme des Projektes «04 (i} im Jahr 2018 in der
Tabelle in Kapitel 1.1 aufzufiihren.

Gemass der letzten YVerfigung dber die Ausstellung von Bescheinigungen wom 18, August 2020 gab
es 11 FARs zu beachten. Alle diese FARSs sind in Kapitel 1.2 des Monitoringberichts korrekt aufgefuhnt

einschliesslich Erddutensngen, wie sie umgesetzt wurden. Zu allen FAR wurde von der

Verifizierungsstelle Stellung genommen (vgl. Frageliste Anhang AZ).
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3 Ergebnisse der inhaltlichen Prufung des Monitoringberichts

3.1  Angaben zum Projekt/Programm
Beschreibung und Umsetzung des Projekts/Programms

Checklisten-
Punkt (Referenz
aud Chescklais
vom 25.8. 3015,

sowedt maglich)

M.&.

Zu

Trifit
nicht zu

3.1.1

Die Beschreibung des effekiiv urmngesetzten
Projekis/Programms ist verstandlich und
nachvoliziehbar und es ist ersichtlich ob es sich um
ein Projekt. Projektbiindel oder Programm handelt.

3.1.2

[Enthait 3.4.2a'b
3.4 3am)

Die Angaben zum ProjektProgramm (Umsetzungs-
beginn, Wirkungsbeginn, Beginn des Monitorings und
weitere Angaben) entsprechen der Projekt-
Programmbeschreibung bzw. dem letzten
Monitoringbericht. Allfllige Abweichungen sind in der
entsprechenden Tabelle nachvoliziehbar begrindet
und angenmessen.

Hinweiz 5G5:

EBei der Validienung wurde aufgezeigt und geprift,
dass die Projekte bel Einreichung der Projektbe-
aschreibung noch pichi umgesetzfl waren, wnd mit der
Regisfrerung wurde besfitig daze die damalz
gaftenden Anforderungen beziglich Umsetzungs-
beginn erflilf waren.

d.13
[3.4.1)

Der Umnsetzungsbeginn und Wirkungsbeginn sind
anhand von Dokumenten belegt.

3.1.4
[3.4.4a)

Dias Monitoring wurde zeitgleich mit dem Wirkungs-
beginn aufgenommen. Alifallige Abweichungen sind
nachvoliziehbar begrindet und angemessen.
Hinweiz 5G5:

Giit insbezondere auch fur Projekt 04 mit Wirkungs-
beginn am 10.08. 2076,

Die Monitoringpericde wird durch eine oder mehrere
Kreditierungspernoden vollstandig uberdeckt.

Programmspezifische Fragen

M.a.

Trifft
nicht zu

Alle meu aufgenommenen Vorhaben sind nicht vor
der Anmeldung beim Pregramm umgesetzt worden.
Allallige Abweichumgen sind nachwvollzishbar
begrindet und angemessan.

10
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Die Angaben zur Umsetzung der einzelnan, new
aufgenammenen Yaorhaben sind beschrieban und mit
entsprechenden Dokurnenten belegt AlfElige
Abweichumgen sind nachvollziehbar begrondet und
Bngenessen.

Die Angaben zur Wirkungsdauer der Vorhaben sind
vollstandig. Alfallige Abweichurgen sind
nachvollziehbar begrindet und angemessen.

Die wahrend der betrachteten Monitoringperiode neu
ins Programm aufgenommene Vorhaben erfillen die
Aufnahrmekriterien vollumfanglich. Dies ist mit
entsprechendsn Belegen dokumentiert.

Diie Beschreibumg des effektiv umgesetzten Projektbindels ist versténdlich und nachvoliziehbar. “Yen
den gemass Projektbeschreibung urspringlich geplanten zehn landwirtschaftlichen Biogasanlagen,
welche im Projektbindel zusammengefasst wurden, waren die folgenden funf wahrend der Monito-
ringperiode in Batrieh:

- Projekt 04:

- Projekt 0c: (D
- Projekt OF:
- Projekt 08:

- Projekt 10-(

CRs, CARs oder F

ARs gak es zu dieser Thematk keine.

Standort und Systemgrenze
Checklisten- M.a&. Trifft Trifiit
Punkt (Referenz zu | micht zu
auf Chacklsie
vom 258 7015,
soweit maglich)
3.1.10 Der Standeort des Projekts/Programms entspricht X
demjenigen der Projekt-Programmbeschreibung
bzw. dem letzten Monitoringbericht. Allfallige
Abweichumgen sind nachvollzishbar begrundet und
Bngemessen.
3.1.11 Die Systemgrenzen haben sich gegenuber den in der X
[4.1.1alk) Projekt-Programmbeschreibung (Erstverifizieneng)

bzw. im letzten Monitoringbericht definierten
Systerngrenzen nicht gedndert. Allfallige
Abweichunmgen sind nachvollzishbar begrindet und
Angemessen.

11
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Programmspezifische Fragen

M.&.

Trifft
nicht zu

3112

Die Systermngrenzen der einzelnen, neu

hinzugefugten Yorhaben entsprechen derjenigen der

Projeki-FProgrammbeschreibung, bzw. dem letzten
Monitornngbericht. Allfallige Abweichuengen sind
nachvoliziehbar begriindet und angemessen.

Die Systemgrenzen haben sich gegeniiber den in Programmbeschreibung und im letesten Monitoring-
bericht definierten Systermgrenzen nicht gedndert. CRs, CARs oder FARs gab es zu dieser Thematik

keine.
Eingesetzie Technologie
Checklisten- n.a. Trafft Trfft
Punkt {Refersaz Zu nicht zu
auf Checkleis
vom 265 8. 2015
sowesd moglich)
3.1.13 Die technische Beschreibung des umgesetzten X
(5.3, 14/ urd Projekis/Programms entspricht derjenigen in der
3.1 1afb) Projeki-Programmbeschreibung (Erstwerifizienang)
bzw. im letztem Meniteringbericht. Allfallige
Abweichunmgen sind nachvollziehbar begrindet und
angemessen’.
3.1.14 Dig implementierte Technologie entspricht X
(3.1.2) mindestens dem aktuellen Stand der Techmnik.

Alle umgesetzten Projekte im Bindel entsprechen technisch den Angaben sowahl in der Projekthe-

schreibumg als auch im letzten Menitoringbericht. Betreffend Anzahl und Leistung der BHEWs gibt es
sllerdings Anderungen, die in Anhang A.0.2 des Monitoringberichts aufgefihrt sind. CRs, CARs aoder
FARs gab es zu dieser Thematk keine.

Abschliessende Fragen zu Angaben zum Projekt/Programm (Abschnitt 3.1 Verifizierungs-

bericht)

Checklistan-
Punkt (Referenz
auf Checkimie
i 25.8.2015
sowelt moglich)

M.&.

Zu

Trifft
nicht zu

3115

Alifallige Anpassungen, die im Kapitel 1.1 des
Monitoringberichts beschrieben sind und dis

Abschnitt 3.1, des Verifizierungsbenchtes betreffen,

sind nachvolliziehbar beschrieben und kormekt
umgesetzt

" Wesenlliche Anderungen werden in Abschnitt 3.5 behandelt.
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3.1.18 Alkallige FARs aus dem Eignungsentscheid oder der X
(2,78 spezifisch iy | Verfigung zum letzten Monitoringbericht, die diesen
diesan Abschnity | Aubschnitt betreffen, sind nachvoliziehbar beschrieben
und komrekt umgesetzt.

Die einzige diese Monitoringperiode betreffende finderung (die Inbetriebnahme des Projektes 04
S = 10.02.2016) ist in Kapitel 2.2.1 des Monitoringberichts nachvollziehbar beschrisben. FARs
gab es im Zusammenhang mit den Angaben zum Projekt keine zu beachiten.

3.2 Abgrenzung zu klima- oder energiepolitischen Instrumenten und
Vermeidung von Doppelzahlung

Finanzhilfen
Checklisten- n.a. Trifft Trfit
Punkt (Referenz zu nicht zu
auf Checkl=is
wom 25.8. 2015
sowel maglich)
321 Beanfragte und zugesprochene Finanzhilfen fur X
[3.2.1] Finanzierung sowie  nicht rickzahlbaren
Geldleistungen von Bund, Kantonen oder
Zemeinden zur Férderung erneuverbaren Energien,
der Energieeffizienz cder des Klimaschutzes” bei
welchen eine VWirkungsaufteilung notwendig ist?, sind
ausgewiesen (Beitragshdhe wnd Herkunft) und mit
Dokumenten im Anhang &4 des Monitoringbernichts
belegt
322 Dias PrajektProgramm erhdlt die kostencrientierie X
Einspeizseverguiung KEW.
323 Die Angaben zu erhaltenen Finanzhilfen (inkl. KEW) X
(3.2 Zamb) stimmen mit den Angaben zu Finanzhilfen in der
Projeki-Frogrammbeschreibung (Erstverifizienang)
bzw. im letzfen Monitoringbericht Gbersin. Allfallige
Abweichumgen sind in der entsprechenden Tabelle
nachvoliziehbar beschrsben, begrindet wnd
angemessen.

Germnidss Verfligung des BAFU vom 02.04.2014 (Ubergangsiésung landw. Biogasanlagen Bindel 1, 3
und 4} ist bis zum Abschluss der ersten Kreditierungspernode keine Wirkungsaufteilung erforderfich.
Diie Finanzhilfen haben deshalk keinen Einfluss auf die Berechnung der Emissionsvermindeningen.

Drie KEV-Wirkurngsaufteilung ist durch die Anwendung der Methedik korrekt vorgegeben, indem sich
die dem Projekt zugerechneten Emissicnsyverminderungen auf die Methanvermeidung beschranken,
wihrend durch die KEY die Wirkung aus der Produktion von erneusrbarem Strom wund Warme
abgegolten wird. CRs oder CARs gab es zu dieser Thematik keine.

B gl Wolzugs-Miteilung UY-1315, Tabels 4

- 'I'Q AW DB A0 i B e e o s T o ro ESTUIT 3 T LRSS TN B EST) B D i nEp e s e g usiung. hbmi
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Abgrenzung zu Unternehmen, die von der CO:-Abgabe befreit sind

Checklisten-
Punkt (Referenz
auf Checkimts
vom 25.8. 2015,

sovwest madglich)

L&,

Zu

Trifft
nicht zu

3.2.4

Das Projekt'Programim hat Schnitistellen zu
Untermehmen, die von der COu-Abgabe befreit sind.
Die Untermehmen sind mit ithrer Adresse aufgelistet
und idealerseise die damit verbundenen
Emissionsverminderungen separaf ausgewisesen.

Dia Methanreduktionen in der Landwirtschaft nicht in die Zielvereinbarungen im Zusammenhang mit
der Abgabebefreiung einbezogen werden, sind Schnittstellen ausgeschlossen. CRs oder CARs gab
es zu dieser Themalik keine.

Doppelzahlungen aufgrund anderseitiger Abgeltung des dkologischen Mehrwerts

Vermeidung von Doppelzi&hlungen aufgrund
anderweitiger Abgeltung des dkologischen
Mehrwerts.

Checklistan- n.&. Trifft Trifit
Punkt (Referenz zu nicht zu
auf Checklsin
vorm 25.8. 2015,
staed maglich)
325 Die Angaben zu den anderweitigen Doppelzdhiungen X
entsprechen derjenigen in der Projekt-Programm-
beschreibung (Erstverifizierung} bzw. dem leiztem
Monitoringbericht. Alifallige Abweichungen sind in der
entsprechenden Tabelle nachvoliziehbar
beschrieben, begrindet und angemessen.
3286 Die Massnahmen zur Vermeidung von X
Doppelzéhlungen aufgrund anderweitiger Abgeliung
des dkologischen Mehrwerts werden entsprechend
umgesetzt bzw. allfdlige Abweichungen sind in der
entsprechenden Tabelle nachvollziehbar
beschrisben, begrindet und angemessen.
azr Die Massnahmen ermoglichen die effektive X

Dia Methanreduktionen in der Landwirischaft nicht durch andere Instrumente abgedeckt werden, sind

Doppelzdhlungen ausgeschlossen. CRs oder CARs gab es zu dieser Thematik keine,
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Abschliessende Fragen zu Abgrenzung zu klima- oder energiepolitischen Instrumenten
(Abschnitt 3.2 Verifizierungsbericht)

Checklistan- n.&. Trifft Trifit
Purkt (Referenz Zu nicht zu
auf Cherkimin
o 25.8.2016
sowest maglich)

328 Allfallige Anpassungen, die im Kapitel 1.1 des X
Monitoringberichts beschrieben sind und die
Abschnitt 3.2 Verfizierungskericht betreffen, sind
nachvoliziehbar beschreben und korrekt umgeset=t.

248 Alifallige FARSs aus dem Eignungsentscheid oder der X
VVerfllgung zum leizten Monitonngbericht, die diesen
Abschnitt betreffen sind, nachvollzizhbar beschrieben
und komekt umgesetzt.

[2.Th sperifisch i
diesan Abschnitt)

Es gab weder Anderungen noch FARSs im Zusammenhang mit dieser Thematik zu beachten.

3.3  Umsetzung Monitoring
Nachweismethode und Datenerhebung

Checklistan- n.&. Trfft Trifft
Punkt (Referenz 7u nicht zu
auf Checklsin

wom 25.8. 2015

sowrest maglich)

331 Die angewandte Montorngmethode entspricht der X

im Monitoringkenzept der Projekt-"Programim-

5 : beschreibung (Erstverifizierung} bzw. im letzten
) Menitoringbericht beschriebenen Methode. AlliElige
Abweichunmgen sind nachvollziehbar begrindet und
BNFemessen.
332 Die Moniteringmethade ist nachvallziehbar X
(Tl von 2.1) beschrieben.

Diie Monitoringmethode entspricht nicht mehr der im Projekibeschrieb beschriebenen Methode.

Im der Registrierungsbesidtigung des BAFLU war als Auflage festgehalten worden, dass die ver-
wendete Monitoring- und -berechnungsmethode nochmals genawer zu Uberprifen und nétigenfalls
anzupassen sei, was in der Zwischenzeit auch geschehen ist. Darauthin hat der Projekteigner die
Methode grundlegend lberarbeitet und extern valideren lassen. Die entsprechende Methode wird
analog zu den Yorjahren vernwendet.

Die Methode ist zu umfangreich und zu komplex zur volistandigen Wiedergabe i Monitorimgbericht.
Statidessen ist sie vollstandig und nachvaliziehbar in enem separaten Anhang A.7.34 des

Monitoringberichis wiedergegeben.
CRs ader CARs gab es zu dieser Thematik keine.
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Formeln zur Berechnung der ex-post erzielten Emissionsverminderungen

Checklistan- n.&. Trifft Trifit
Purkt (Referenz Zu nicht zu
auf Chepkimin
sowest maglich)
333 Die Formeln zur Berechnung der erziefen X
[Erasiterung von | EMMISsionsverminderungen’™ entsprechen den
7 5 Angaben im Monitoringkonzept der Projeki-
IProgrammbeschreibung bazw. dem letztem
Monitoringbericht. Allfdllige Abweichungen sind
nachvoliziehbar begrindet und angemessen.
334 Wenn es Anderungen in den Formeln gab: Die neuen X
(Erwellacisng von Formeln zur Berechnung der erzielten Emissions-
5 54 verminderungen sind komekt und ermaglichen eine
méglichst genawe oder konservative Abschatzung
der erzielten Emissicnsverminderungen.
Die Formeln sind mit samtlichen Rechnungsschritten im Anhang A 7. 34 wiedergegeben.
Abweichungen gab es keine, und es mussten weder CARs noch CRs gestellt werden,
Parameter und Datenerhebung
Checklisten- Fize Parameter M.&. Trafft Trifft
Punkt {Referenz Zu nicht zu
auf Chcilmtn
sowrest maglich)
335 Alle fixen Parameter {aus den Formeln zur X
Tt Fi dian i Berechnung der Emissionsverminderungen) sind
4.7 1a) vollstandig aufgefihrt.
336 Jeder fixe Parameter ist vollstandig dokumentiert X
Ot 221 s el (Angaben zur Beschreibung, Wert, Einheit und
499 Diatenguelle sind ausgefillt).
37T Die angegebenen Werte und Einheiten fir jeden fixen X
bt 21 i i Parameter enfsprechen denjenigen der Projeki-
4.9.18) {Programmbeschreibung. Alfallige Abweichungen

sind begrundet und angemessen (unter Beschreibumg
des Parameters).

Anmerkumg 5G5S

Anderungen sind bereits in friheren Verifizierungen
(KOPCH-Projekte 0001, 0007und 0178} dberprift und
anerkannt worden.

'Y Betrifft Projesi- urd Referencemissanen sowe Emissionsserminderungen. Dwes @it awsch in den folgenden Punklen.
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Cynamische Parameter

M.&.

Trifft

Trifft
nicht zu

338

Alle dynamischen Parameter (aus den Formeln zur
Berechnung der Emissicnsverminderungen) sind
vollstéandig aufgefiihrt und belegt (Datenguelle/Beleg
in Anhang AS).

Hinweig 5GS:

Alle Datenguelien wurden vom Venfizierer auf
Vallstandighed, Kansiztenz und Plavaibiftat geprdid
und anhand einer umfangreichen Stichprobenpridfumg
mit den Belegen verglichen. e Resulfafe der
Prifung sind im Prifpratokoll am Ende von Kapita!
3.3 in diezem Venfizierungzbericht wiedergegeben.

CR 1,
CR 2,
CAR 3

3.3.8

Alfallige Eichungen ! Kalibrierungen fir jeden
dynamischen Parametier sind weiterhin glltig (mit
Beleqg cder wenn zugelassen mit Plausibilisierung).

3.3.10

Jeder meus oder gednderte (neu gegendber Projekt-
/Programmbeschreibung resp. letztern Monitoring-
bericht) dynamische Parameter ist vollstandig
dokumentiert und korrekt erhoben (Angaben zur
Beschreibung, Wert, Einheit, Datenquelle,
Erhebungsinstrument’/Auswertungsinstrument,
Beschreibung Messablauf, Kalibrierungsablauf,
Genauigkeit der Messmethode, Messintervall und
Verantwortliche Person sind ausgefillt).

3.3.1

Alffallige Abweichungen zum Menitoringkonzept der
Projekt-Programmbeschreibung bzw. dem letztem
Monitoringbericht simd nachwollzishbar begrindet und
ANPEMESSen.

3312

Die Genauigkeit der Messmethode fiir jeden neuen
dynamischen Parameter ist angemessen.

Plausibilisiensng

M.&.

Trifit
Zu

Trifft
nicht zu

3.3.13

Jeder Parameter, der zur Plausibilisieneng won
Messwerten vensendet wird, ist vollstandig und
dokumentiert (Angaben zur Beschreibung, Wert,

Einheit und Datenguelle sind ausgefullt).

3.3.14

Diie Plausibiisierungen sind korrekt und
nachwvollziehbar.

Einflussfaktoren

M.&.

Trifft
nicht zu

3315

[Erginzung und
Limfiarmulisrung
4.1.2afh)

Alle gemass Projeki-Programmbeschreibung baw.
leiztern Monitoringbericht zu prifemnden Einfluss-
faktoren sind aufgefihr und erkldrt. Alifillige
Abweichungen sind nachvollziehbar begrindet und
BNPEMESSEn.
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3.3.18 Jeder Einflussfaktor ist ausreichend und x
[Erganzungund | M@chvollzizhbar beschrieben und belegt (Beleg oder
Usmfarmubesring Datenguelle).

4.1.2a')

e Fooparameter sind aus demn validierten Methodenbeschrieb Gbermnommmen bis auf die Werte des
fixen Parameters (Anfall an Hofdinger pro Tier”, die analog zu anderen Projekten, welche die gleiche
hMethodik amwenden, aufgrund von neuen Messresultaten angepasst worden sind. Sie basieren neu
als Datenquelle auf der GRUD 2017 (Grundiagen der Dingung), welche 2017 verabschiedet wurde
und die frihere GRUDAF 2002 ersetzt hat. Diese Anderungen sind bereits in friheren Verifizierungen
(KOPCH-Projekte 0001, 0007wnd 0176 dberpruft und anerkannt worden, sodass sie inhaltlich nicht
mehr geprift werden mussten.

Der Schwerpunktbereich der Verifizierung von Biogasprojekten liegt in der systematischen Uber-
prifung der gemessenen und erhobenen Daten, da sowohl die Anzahl an Parametern als auch die
hMenge an erhobenen Einzeldaten sehr umfangreich sind.

Fiir jedes Projekt und Monitoringjahr existiert zunachst einmal ein Datenblatt'Fragebegen, auf dem
sEmiliche Monitoringdaten zusammengestelit sind (Anhamng 7.1 bis 7.15 des Monitoringberichts). Die
Datengrundlagen finden sich in verschiedenen Quellendokumentzn, welche dem Verifizierer ebenfalls
vaollstandig dbermittelt wurden. Diese Daten wurden vom Verifizierer auf Vollsidndigkeit, Konsistenz
und Plausikilitdt geprift und anhand einer umfangreichen Stichprobenprifung (Stichprobenumfang ca.
% der Gesamtmenge an Daten) mit den Belegen verglichen. Die Resultate der Prifung sind im
Prifprotokoll am Ende von Kapitel 3.3 in dieserm Yerfizierungsbericht wiedergegeben.

Crie Erhebung der dymamischen Parameter (Messinstrumente, Datenerhebung, Reporting} bildete
auch das Schwerpunktthema der Prifungen vor Ort am 27.04.2022 auf den Anlagen zu «Projekt 04
und zu «Projekt I}Eld Im Vorfeld zum Vor-Or-Besuch waren dabei je ein
Katalog von Detailfragen auf Basis der Dokumentation zusammengesiellt worden (CR 1 und CR 2).
Alle im Rahmen dieser zwei CRs aufgewarfenen Detsilfragen konnten anschliessend anhand von
Erduterungen cder durch Augenschein wor Ort, erganzt durch schrifiliche Erklarungen des
Gesuchstellers, geklar werden.
Im Falle des «Projektes 09: ([l ~urden dabei zwei korrekiurbediirftige Fehler entdeckt- Zum
einen war in der Hofdlngerkilanz fur einen Lieferbetrieb di ur das ganze Jahr 2018
eingeseizt worden, was mit CAR 3 kormgiert wurde, nachdem sich aufgrund der effektiv gemessanen
Draten fur die verdinnte Menge herausstelite, dass die Dungerdieferungen aus jenem Betrieb Ende
August eingestellt wordem waren. Und zum anderen war die Biogasproduktion fir das Co-Substrat
H falsch berechnet worden, weil von der dblichen Trockenmasss von
=11} angen worden war, wahrenddern es sich in diesem Fall um aus
&handeﬁe. Durch die Korrektur dieser zwei Fehler wurde die Berechnung der
Emissionsverminderungen des entsprechenden Projekies erheblich nach unten korrigiert h

- 2012 und R - 2010

Weitere Hinweise auf fehlerhafte Daten oder Berechnungen gab es nicht

Zu den drei weiteren Anlagen, welche dieses Jahr nicht besucht wurden, waren die stichprobenweise
gepriften Draten vollstandig, nachvoliziehbar und konsistent, und es mussten keine CRs oder CARSs
aufgestellt werden.

[Crie Plausibilisierungen erfclgten wie in der Projekibeschreibung und in zusétzlichen Edauterungen zu
den Cualitatssicherungsprozessen (Anhang AT .31) beschrieben und sind durchwegs nachvollzishbar.
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Prozess- und Managementstruktur

beschreibung (Erstverifizierung) bzw. im letzten
Monitoringbericht und ist angemessen und komekt
umpgesetzt Alfalige Abweichungen sind
nachvoliziehbar begrindet und angemessen.

Checklisten- n.a. Trfft Trifiit
Punkt (Referens zu | nicht zu
auf Checkiszts
vorn 2583015,
sowes maglich)
3317 Die Prozess- und Managementstrukiuren X
(2 damich entsprechen denjenigen in der Projekt-'Programm-
beschreibung (Erstverifizierung) bzw. den im letzten
Monitoringbericht definizrien Strukiuren und sind
korrekt beschrieben und umgesetzt Alifallige
Abweichunmgen sind nachwvollziehbar begrindet und
BNgemessen.
3318 Die Verantwartlichkeiten zur Datenerhebung und - X
13 Eambic) archivierung entsprechen den Angaben in der
Projeki-Programmbeschreibung (Erstwerifizienang)
bzw. im letzten Monitoringbericht und sind
verstandlich beschrieben. Allfdllige Abweichungen
sind nachvoliziehbar begrindet und angemessen.
3.3.18 Die Cualitétssicherung (Systeme und Prozeduren) X
(9 Barbic) entspricht den Angaben in der Projekt-'Pragramm-

Die Prozess- und Managementstrukturen, Verantwortlichkeiten zur Datenerhebung und -archivierung
sowie die Standards der Qualitatssicherung entsprechen der Projektschreibung und den zusatelichen
Vorgaben zu den Qualititssicherungsprozessen (Annex A.7.31} und sind nachwvaollziehbar begrindet

und angemessen.

Programmstrukiur

Checklisten-

Punkt (Referenz
aul Checklsis
SR

o 25 8 18
sowesd moglich)

n.&.

Zu

Trifft
nicht zu

3.3.20

Die Programmsiruktur entspricht den Angaben im der
Projeki-Programmbeschreibung (Erstwerifizienang).
bzw. dem letzten Monitoringbericht und ist
angemessen und korekt umgeseizt. Alifalige
Abweichunmgen sind nachvollziehbar begrindet und
BNFEMEessen.
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3.3.21 Die Prozesse fur die newen Vorhaben entsprechen X
den Angaben in der Projekt-"Programmbeschreibung
{Erstverifizierung), bzw. dem letzten Monitoring-
bencht. Diese sind angemessen und komrekt
umpesetzt. Alfalige Abweichungen simd
nachvoliziehbar begrindet und angemessen.
3.3.22 Die tatsachliche Umsetzung der Vorhaben des x
Programms wurde geprift und bastatigt.
Ergebnisse des Monitorings und der Messdaten
Checklisten- n.s. Trifft Trifit
Punkt (Referenz zu | nichtzu
aurﬂ"l'l'l [
ol 25 B 3045
sowet maghich)
3.3.23 Die Ergebnisse des Monitorings sind vollsi@ndig und X CRA1,
nachvoliziehbar dargestelit (Excel o.&.). CR 2,
CAR 3
3.3.24 Die tatsachlich umpgesetzten Monitornngsysteme und X
-prozeduren stirmmen mit den Angaben im
Monitoringkonzept dbersin,
Programmspezifische Fragen n.a. T rfiit Trifiit
Zu nicht zu
3.3.25 Dig in der entsprechenden Monitoringperode im X
Prograrmm enthatternen Yorhaben sind vellstandig
und nachvollziehbar dokurmentiert.
3.3.20 Die Messdaten fiir die im Programm enthaltenen X
‘forhaben sind wollstandig und nachwvaollziehbar
aufgefulhrt und dokurmnentiert
3.327 Die Wirkungsdauer der im Monitoring enthaltenen X
“Yorhaben ist noch nicht abgelaufen.

Die Ergebnisse des Monitorings sind Obersichifich dargestellt in den verschiedenen pdf.-Files in
Anhang A.7 und den Excel-Berechnungsfiles in Anhang A8, der Menitoringdokumentation. Mach
Klarung der bereits im Kapitel «Parameter und Datenerhebungs ausfihrich behandelten Fragen (CR
1 umd CR 2} und Durchfihrumng der entsprechenden Komekturen (CR 2 und CAR 3] sind die Ergeb-
nisse des Monitorings vollstandig, nachvollziehbar und korrekt. Weitere CRs oder CARs gab es zu
dieser Thematik keine.
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Abschliessende Fragen zu Umsetzung Monitoring (Abschnitt 3.3 Verifizierungsberichi]

Checklistan- n.a. Trfft Trifit
Punkt (Referenz Zu nicht zu
il-l-l'rﬁ"""“l"""“
e BE B 15
sowesd maglich)
3323 Allfallige Anpassungen, die im Kapitel 1.1 des X
Monitoringberichts beschrieben sind und dis
Abschnitt 3.3 des Verifizierungsberichtes betreffen,
sind nachvoliziehbar beschrieben und korrekt
umgesetzt
3329 Die Angaben im Monitoringbericht und den X
unterstitzenden Dokurnenten entsprechen den
Vorgaben der CO0y-Verordnung.
3.3.30 Alkallige FARs aus dem Eignungsentscheid oder der X
(2.Th spezifisch e | VErfdgung zum letzten Monitoringbericht, die diesen
diesen Abschnityy | Abschnitt betreffen, sind nachvoilziehbar beschrieben
und korrekt umpgesetzt.

Diie m Kapitel 1.1 erwdhnte Anpassung des foeen Parameters Anfall an Hofdlnger pro Tier® ist nach-
vollziehbar beschrieben und kormekt umgesetzt.
Vion den insgesamt 11 FARs, die in der letzten Verfigung zur Ausstellung won Bescheinigungen vom
18.08.2020 aufgestellt worden sind, siehen alle ausser einem (FAR 2) direkt oder indirekt mit dem
Thema aUmsetrung Monitorings in Zusammenhang. Alle diese FARS sind in Kapitel 1.2 des Moni-
toringberichts korrekt aufgefihrt einschliesslich Edduterungen, wie sie umgesetzt wurden. Zu allen
FAR wurde von der Verifizierungsstelle Stellung gerommen (vgl. Frageliste Anhang A2). Der Veri-
fizierer bestatigi, dass alle fur die Monitoringpericde giltigen Anforderumgen korrekt umgeseizt wordan

sind.
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Meniloring-Fragebogen doersin
BG-CHE-Produkion der Co-Substraie plousibel ak e enduter in A DK {keine wesentiche Ak
identisch wie Vorahre und andere Anlagen temporarer Stilstand Ablweichung)
Alle Didngemangen belegt (ril. Hereitung dear
Ngemeng gt 4 CR 1 oK oK CR 2 ok
Verdrmung)
Abweichungen zum Yeraie beziiglich Ddngermengen o - efdutertin A9 0K [keing wesentiche i
sind plawsioel temporder Stilstand Atrweichung)
Stalsysieme nachvollziehbor dokumenter CR 1 - - 8] -
OK. Methanemissionsn
I T, 1
Leckage-fdessungen ransparent und plausios ak i s ungewannich .r-u:-:n wegen ok
[Anrexe 30 DS 3g des MB) defekiem Vendl, das
entieckt wurde.
O, {Kein Foto, aber OK, (¥ein Fotn, aber
Bruffio-Stromproduition: Zihkerstand belegt plausibe und MErASHn MR | plausioe] und identsch mil O CR2 QK
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: i c : rroeit 05 D | D | Fo-coc Prajest 10D
PrORMiapce R 20 e | £ ) oEEEs——" |eE——
Lagerouchnafung: Bestand Substrase per 1.1.

g 3 Pt oK oK o (a1 4 oK
sEmm: mi Bestand 31.12. aus dem Worjahr doerein.
Alle Co-5Substrai-Lieferungen belegt CR 1 - - CR 2 =

L ; ! -
Belat;e_z.l Co E-JDS-'CI':II.EI_‘ su'n.'ner mit Angaben im ok ) ) i ke
Menilzing-Fragebogen doerein
BG-CHE-Praduktion der Co-Substrate plausibel © ak = i Steigenang, da BHEW Mitte ik
identizch wie Vonahre und andere Anlagen 2047 ausgenaut. CR 2
ale [_:I'J"rgEn"E"r;En belegt (irkl. Hersitung de cR 1 : - CRZ CAR3 ok
Verdrmung)
Amkeichungen zum Vorahe beziglich Ddngermengen
Al o = § L g oK aK R CR2 QK
cind piausibel
Stalsysieme nachvollziehbar dokumendert CR 1 - - 4] -
CE erlauten in A9
Leckage-dessungen ransparent und plausios
O . Lechage s=shosstall und O, K
[Arneee Sa s 3g des MA) L
WoTTERt sinbezngen

Brufo-Stromprocuktion: Z3hlerstand belegt OK oK oK CR2 oK
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3.4 Ex-post Berechnung anrechenbare Emissionsverminderungen

Checklist=n- n.a. Trifft Trifit
Punkt (Referenz zu | nichtzu
sl Checklsis
rea ,.:_: 1) Ty -':
sowest maglich)
341 Die Berechnungen der erzieften Emissions- X
verminderungen sind nachvollziehbar dokumentiert
{imn Anhang A6 des Monitoringberichits).
342 Die Berechnungen der erzielten Emissions- X
(4.2 108 4.2.12 verminderungen sind kormekt umgesetzt und
A58 458 und entsprechen den Vorgaben der massgebenden
441y Rahmenbedingungen (Mitteflung UW-1315,
' verbindliche Standardmethoden der CO;-
Werordnung].
343 Die Wirkungsaufieileng aufgrund des Bezugs von X
[4.4.2) nichtrickzahlbaren Geldleistungen {— wyl. Abschnitt
3.2) ist korrekt berechnet und in Anhang AG des
Monitonngberichts belegt.
344 Die erzielten und anrechenbaren Emissions- X
verminderungen sind korrekt und pro Kalenderahs
angegelben.
345 Die Emissicnsverminderungen, welche auf von der X
CiOz-Abgabe befreite Unternehmen zurickzufihren
sind, sind separat ausgewiesen. Dies inklusive der
ursprunglichen kessgrisse (meist Warmemenge in
RV,
Programmspezifische Fragen n.a. Trifft Trifit
Zu nicht zu
346 Die Berechnungen der erzieften Emissions- X
verminderungen sind pro Vorhaben aufgeschlisselt.
347 Die Berechnungen der Emissionsverminderungen X
der Vorhaben sind korreki.

Diie detailierten Berechnungen der erzielien Emissionsverminderungen befinden sich im dbersichilich
aufgebauten Excel-Files pro Kalenderjahr (Annex &4 8.1 bis A 8.3 des Monitoringberichts).

Die Uberpriifung der Berechnungen ergab keine Inkonsistenzen, und es mussten keine CRs oder
CARs aufgestellt werden.

Bifie prifen Sie vor dem Ausfiillen diesar Vorlage, ob die vorliegende Version noch akisel 2. Die akivells Version st zo finden
unber waw bafu. admin. chikompsrealion
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Abschliessende Fragen zu ex-post Berechnung anrechenbare Emissionsverminderungen
{Abschnitt 3.4 Verifizierungsbericht)

Checklisten- n.a. Trifft Trifft
Punkt (Referenz zu | nichtzu
auf Checilmse
Alliallige Anpassungen, die im Kapitel 1.1 des X
Monitoringberichts beschrieben sind und die
Abschnitt 3.4 des Verifizierungsberichtes betreffen,
sind nachvoliziehbar beschrieben und komekt
umpgesetzi
J48 Alliallige FARs aus dem Eignungsentscheid oder der X
(9. 75 epecifisch fir Werfiigung zum letzten Monitoringbericht, die diesen
ieen Abschnilr) Lbschnitt betreffen, sind nachvoliziehbar beschrieben
und korreki umgesetzt.
Es gab weder Anderu ngen noch FARs im Zusammenhang mit dieser Thematik zu beachien.
3.5 Emissionsverminderungen und Wesentliche Anderungen
Emissicnsverminderungen
Checklisten- n.a. Trifft zu Trifft
Punkt {Referenz nicht zu
auf Chacki=is
vorm 26820
sovwest medglich)
3.5.1 Die Angaben zu den bisher erzielften Emissions- =
vermindernungen und ex-ante erwarteten Emissions-
verminderungen sind pre Kalenderjahr
BUSgEWIRsEn.
352 Die tatsachlich erzielten Emissionsverminderungen X
(5.2 1aib} entsprechen den geméass Projekt-"Programm-
beschrefbung erwarteten Emissicnsverminderungen.
Allfallige Abweichungen sind nachvollziehbar
begrindset.
353 Abweichungen der erzielten Emissions- teilweise | teibweise
(5.2 1¢} verminderungen gegendber den in der Projeki-

Programmbeschreibung festgelegten Werten sind

kleiner als 20%:. Allfdllige Abweichungen sind
nachvollziehbar begrindet.
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354 Es liegt keine wesentliche Abweichung zwischen ex- X
(Unifornilienang ante geschatzten und ex-post guantifizierien

vor 5.2.1d) Emissicnsverminderungen var.

355 Aus Sicht des Vernfizierers ist keine erneute x

Validierung wegen wesentlichen Andensngen
hinsichtlich Emissicnsvermindernungen notwandig.

Der Gesuchsteller hat die proegnostizieren und effektiv erzielten Emissicnsverminderungen imn Anhang
A_B des Monitoringberchts dbersichtlich dargestellt und begrindet. Aufgrund der Verwendung der KF-
hMethode im Unterschied zur imm Projektantrag beschriebenen Methode, welche einen niedrigeren
hethanbidungsfaktor MCF anwendet, sind die effekiiv erzietten Emissicnsreduktionen nicht direkt mit
den Prognosen geméass Projektantrag zu vergleichen. Zudem wurden die Emissionen im Projektantrag
aufgrund der damals prognastizierien Tierzahlen geschatzt, welche von den realen Tierzahlen teil-
weise erheblich abweichen. Je nach Projekt flihren diese Effekte bereits zu wesentlichen Abwei-
chungen zwischen prognostizierten und effektv erzielten Emissionsverminderungen in der Grassen-
ordnung won Et'.lm.!ﬁ bis zu.-‘:-. Moch stirkere Abweichungen nach unten stehen im Zusam-
mienhang mit Methanlecks, welche z.B. im Jahr 2017 in Prujehi.und 2018 in ijeht.aufh’aten.
Eimer vertieften Priffung unterzogen wurden im dbrigen vor allem diejenigen Falle, wo wesentliche
Abweichungen von Jahr zu Jahr auftraten. In der kormigierien Fassung (vgl. CAR 3) sind dis Abwei-
chungen fir alle Projekte durchweqs nachvollziehbar begrindet, wobsi die erwdhnten Methanlecks
die Hauptursache dafir bildeten.

Wirtschaftlichkeitsanalyse, eingesetzte Technologie, sonstige Anderungen

Checklisten- n.a. Trifft Trifit
Punkt {Referenz zu nicht zu
aid Cherklais

P e

om 25

st maglich)

356 Der Gesuchsieller bestétigt, dass keine wesentliche X
Anderung vorliegt und die Verifizierungsstelle hat
keinen Anlass dies anzuzweifeln.

sy Mur wenn 3.5.8 nicht zutrifit: Die Wirtschaflichkeits- x

analyse beruht auf tatsdchlichen und belegten
Kosten und Erfdsen. Alfallige Abweichungen zu den

Umfommulierung

won 5.1, 1aim)
Annahmen in der Projeki-Programmbeschreibung
sind nachvoliziehbar begrindet.
3.58 Mur wenm 3.5.8 nicht zutrifft: Abweichungen der X
(Umfommulienung | t8ts&chlichen Kosten und Eridse gegendber den in
e der Projeki-"Programmbeschreibung fesigelegtan
VWerten sind klziner als 20%. Allfallige Abweichungen
sind nachvoliziehbar begrindet.
1548 Mur wenn 3.5.8 nicht zutrifft; Es liegt keine x

Umfcrmudierung

won B.1.14d]

wesentliche Abweichung hinsichilich
Wirtschaftichkeitsanalyse var.
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3.5.10

Bus Sicht des Verfizierers ist keine erneute
Validizrung wegen wesentlichen Anderungen
hinsichtlich Wirtschaftlichkeitsanalyse notwendig.

35N

{Umfomufierung

von 5.3, 1ah)

Mur bei Erstverifizierung, oder wenn 3.5.6 nicht
zutriff: Die eingesetzte Technologie entspricht
derfenigen in der Projekt-"Programmbeschreibung
(Erstwerifizierung) bzw. dem letztem
Monitoringbericht. Allfallige Abweichungen sind in der
entsprechenden Tabelle nachvollziehbar
beschrieben, begrindet und angemessen.

3.5.12

Mur bei Erstverifizierung, oder wenn 3.5.6 nicht
zutrifft- Es liegt keine wesentliche Anderung
hinsichtlich der eingesetzten Technologie wor.

3513

Aus Sicht des Verifizierers ist gine erneute
\falidierung wegen wesentlichen Anderungen
hinsichtlich eingesetzter Technologie nicht
naobwendig.

3514

Es liegen keine sonstigen Anderungen vor, die
maglicherseise eine emeute Yalidierung bedirfien
iz.B. bei Programmen Anderung der
Aufnahrmekriterien).

3.5.15

Aus Sicht des Verifizierers ist eine erneute
“alidiz=rung wegen sonstiger wesentlichen
Anderungen nicht notwendig.

Das BAFU hat 2015 festgehalten, dass basierend auf den verfigten Ubergangsldsungen in der ersten

Kreditierungsperiode auch bei wesentlichen Anderungen die Additionalitidt nicht mehr Gberpriift

werden muss. Es wird deshalh darauf verzichtet, die effektiven Kosten wund Erlgse jShriich zu efheben.
Wesentliche Anderungen beziiglich Technologie (insbesondere der Bau neusr BHKW) sind in Anhang

A_D aufgelistet, haben fir die laufende Verifizierung aber keine Konseguenzen. Wesentliche Ande-
rungen mit Auswirkungen auf die Wirtschaftlichkeitsanalyse (inkl. Investitionen, Erdse, Kosten)

wurden im der ernsuten Validierung zwecks Genehmigung einer zweiten Kreditierungspenode ab 2018

bericksichtigt, die fiir dieses Bindel in der Zwischenzeit schon wieder mehrere Jahre zuriickliegt.
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Abschliessende Fragen zu Wesentliche Anderungen (Abschnitt 3.5 Verifizierungsbericht)

Checklisten- Abschlussfragen M.&. Trfft Triff
Punkt (Referenz Zu nicht zu
il-l-l'rﬁ"""“l"""“
e BE B 15
sowesd maglich)
3.5.18 Alliallipe Anpassungen, die im Kapitel 1.1 des x
Monftoringberichts beschrieben sind und die
Abschnitt 3.5 des Verifizierungsberichtes betreffen,
sind nachvoliziehbar beschrieben und kommekt
umgesetzi
as1r Alifallige FARSs aus dem Eignungsentscheid oder der X

[2.Th sperifisch i
diesan Abschnitt)

VVerfllgung zum leizten Monitonngbericht, die diesen
Abschnitt betreffen, sind nachvollziehkbar beschrieben
und komekt umgesetzt.

Anpassungen gegenlber der Vorpernode gab s zu dieser Thematik keine zu beachien. Vion den

insgesamt 11 FARs, die in der letzten Verfligung zur Ausstellung wvon Bescheinigungen wom

18.08.2020 aufgestellt worden sind, steht einer im Zusammenhang mit der vorfiegenden Thematik. Es
handelt sich um FAR 2, geméass dem Anderungen gegeniber dem Projektantrag und gegendber dem
Vorjahr ausfihrlich zu dokurnentieren simd. Mit der Tabelle in Annex A S des Monitoringbenichis ist

diese Forderung kormekt umgesetzt worden.
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J.6 Abschliessende Beurteilung

Checklist=n- M.a. Trfft Trifiit
Punkt (Referenz Zu nicht zu
sl Checklsis
M ':': i -'."--':
sowest maglich)
81 Allfallige Angaben im Kapitel «Sonstiges. des X
Monitoringberichtes sind vollsténdig ausgefiillt.
Aufgrund der Amgaben bestehi kein Handlungsbedarf
im der bestehenden Monitoringpercde.
362 Alle Anhdnge sind vollstandig aufgefihrt und =
entsprechend dokumentiert. Alle Referenzen im
Bericht sind Gberprifoar, komrekt und sindeutig
Zugeordnet.
363 Der Monitoringbericht und die unterstiizenden X
Dokumente sind vellstandig und konsistent.
164 Alle zu klarenden Punkte (FAR) aus der Verfligung X
zum Eignumgsentscheid cder der WVerfigung zum
letzten Monitoringbericht sind klar aufgelistet und
geldst.
I Alle Anderungen sind nachvollziehbar und konsistent X
dokwmentiert.
186 Die Angaben des Projekts/Prograrmnmms enisprechen X
den Vorgaben der COy-Verordnung und den
Ermpfehiungen der Vollzugs-Miteilungen UWV-1315
und LUW-2001.

30




erfizierungsbericht

A1 Liste der verwendeten Unterlagen

Monitoringbericht:
Moniteringberichi_v002_Bondel_IV_2016-2018_ 20220725 pdf, Version w002, 25.07.2022

Anhange zum Monitoringbericht:
— A% Beleg Inbetriebnahmedatum Projekt 04
— AT _Moenitoring- und Zusatzfragebogen
—  AT.2 Monitoring- und Zusatzfragebogen (2017) pdf
—  AT.3 Moenitoring- und Zusatzfragebogen (2018). pdf
—  AT4 Monitoring- und Zusatzfragebogen 2016).pdf
—  AT.A Monitoring- und fusatzfragebage {2017 ). pdf
— A TG Monitoring- und Zusatzfragebogen {2018).pdf
—  AT.T_Monitoring- und fusatzfrageboge
—  ATE Monitoring- und Zusatzfragebogen
—  ATA Monitoring- und Zusatzfragebogen ]
- AT10_Monttoring- und Zusatzfragebogen {2018)_pdf
- AT 11 _Montoring- und Zusatzfragebogen (2017 ). pdf
- AT12_Monttoring- und Zusatzfragebogen

-pf
(2018).pdf

-  AT13_Montoring- und Zusatzfragebogen (2018). pdf
-  AT.14 Monttoring- und Zusatzfragebogen (2017 pdf
-  AT15 Montoring- und Zusatzfragebogen (2018) pdf
-  AT.18_Messbericht (2018).pdf

—  AT.A7_Messbericht (2017 ).pdf
—  AT7.18_Messbericht (2018} pdf
—  AT.18 Messbhericht
-  AT20 Messbericht
—  AT.21_Messbhericht
-  AT.22 Messbericht
-  AT.23_Messbericht
-  AT.24 Messbericht
-  AT.25 Messbericht
- AT.28 Messberichi
—  AT.27_Messbericht
—  AT.28_Messberich
—  AT.28_ Messbericht (201 7). pdf

—  AT.30_Messbericht 2018). pdf

— AT _Edauterungen zu den QMEQC-Prozessen. pdf

—  AT.32_Temperaturdaten MeteoSchweiz (2016, 2017 & 2018).xlsx
—  AT.33 _Liste der aktualisierten Parameter. pdf

—  A7.34 Berechnungsmethode und Berechnungsformeln.pdf

- AB1_20211216_ER-Berechnung_ wi01_Bdndel I'v 2018 xisx

- ABZ2 20220725 ER-Berechnung wi02_Bdndel I'v 2017 xlsx

- AB3 20220725 ER-Berechnung w02 Bdndel I'v 2018 xisx

— AL Beschreb und Diskussion von Abweichungen_v002. pdf

(2016).pdf
(2017).pdf
(2018).pdf
{2016).pdf
{2017).pdf
{2018).pdf
(2018).pdf
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Quellendokuments:
- Pos (D =io
- Pos (-
- ro7 =
- roo D =i
all |k

Dzxkumente aus Validierung und Registrierung
- Projektbeschreibung: Bindel_'V_110302_chne_Anhangd. pdf,
WERSION 01 — IN KRAFT AB: 01.10.2008
- Validierungsbericht: 2011-07-25_Schlussbericht_Validierung_BGA_Bundel _IV

- Verfugung Ubergangslésung landw. Biogasaniagen Bindel 1, 3 und 4.pdf, 02.04. 2014
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A2

Frageliste zur Verifizierung

Clarification Requests (CR)

CR 1 Erledigt X

138 Alle dynamischen Parameter (aus den Formeln zur Berechnung der Emissionsyvermin-
derungen} sind vollstindig aufgefihrt und belegt iDatenquelle/Beleg in_Anhang AS)

3123 Die Ergebnisse des Moniterings sind vollsténdig und nachvollziehbar dargestellt (Excel
XN ]

Frage (25.04 2022)
Bei der Detailprifung der Substratbuchhaliungen' Quellendokumente beim Projekt 'D_Eind
die folgenden Fragen aufgekommen:

a)

)
c)

d)

Wiz wurden die Co-Substrat-Mengen, die in den Tabellen «03_Co-Substrats_2016s, «03_Co-
Substrats-stocks 2017w und o«03_Cosubstrats_stocks_ 2018w aufgelistet sind, erhoben?

Zibt s zu den einzelnen Positionen auch noch Aufzeichnungen'Belege (z.B. Wiagescheine)?

Die genaues Herkunft der Daten MCOFR, 20:x (z.B. Felder C143 kis C153 der Tabelle «04

S - -1, resp. Felder C141 bis C158 der Tabelle <04 {Jl in 2.58.2) ist sehr

schwer nachvellzishbar, Der Verifizierer bittet dazu um mindliche Edauterumgen beim
perscnlichen Trefen.

Werden die unter ¢) erscBhnten Daten mit denjenigen in Hofdlnger-Werten weitere oben (z.B.
Felder B47 bis B50 der Tabelle «04 () in 2.2.1. A8.2. und A.8.3) abgeglichen? Sind die
dort angegebenen Summenwerte identisch?

Der Verfizierer bitbet um Verifiziznung de_ auf dem Hofen _| umd
4 ---ichioung vor Ort oder Fotos).

Per 31.12.2016 werden als «Stockage (||| G = - o=fiht. per 01.01.2017
fehlt aber dieses Substrat Warum? Ist dies korrekt cder ein Fehler?

Antwort Gesuchsteller (25.07_2022)

aj

by

&)

Irn 2016 (Jahr der Inbetriebnahme) sind die Co-Substratmengen durch Lieferscheine efasst
wiorden, Ak 2017 erfolgte die Bestimmung dieser Mengen dann Gber ein Fitterungsjournal, n
wielchem jede Charge (Substrat und Gewicht), die in den Fermenter gelangt, aufgeschrisben
wiurde. Fir feste Co-Substrate diente dafur die Waage am Feststoffeintrag und flissige Co-
Substrate sind entweder via auf der Anlage vorhandene Bruckenwaage gewiagh worden oder es
wiurden Lieferscheine der Abgeber von Co-Substraten venwendet.

Die Systermatik der Aufzeichnungen inkl. der Belege (bspw. Flfterungsjournal} ist dem
“erifizierer anldsslich des Vor-0Or-Besuches vom Anlagenbetreiber erautert worden.

Die Daten (z.B. M w1, Felder C143 bis G158 der Tabelle <04 (i} in 2.8.1) stammen aus
dem unferen Teil desselben Tabellenblattes (ab Zelle ©218). Als Cuslle wird dort (vgl. Zelie [218)
«QD0 & ZFB« angegeben. Die genaue Herkunft der Daten lisfert daher das Quelldokument (20
mit allen Hofdiingern, also in diesem Beispiel das Q0 «02_ (i HC-
Input_Verdinnung_2016 xlsxe der Anlage in- In diesern QD2 befinden sich die Mengen
an Hofdinger in den Spalten R bis X ||| |} ] - Ci===: GO wurde wahrend dem
Wor-Crt-Besuch zusammen mit mehreren weiteren Unterlagen zum Thema Hofdinger
besprechen - dies um die Systematik der Datemerhebung- und aggregation des Hofdinger auf

der Anlage{iizu z=igen.
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d} Diese Mengen werden vor Abgabe in die Verfizierung immer mit den weiter oben in z.B. AB.1
gelisteten Hofdinger-Violumen gegengeprift (cross-checks), weil diese siets Gbersinstimmmen
missen. Dies ist auch im Beispieffile A 8.1 so bew. die Werte sind in der Summe identisch.

g} Die Fotos -::Ier—l:IiEEEr beiden Hofe wurden dem Verifizierer wia Email v.
13.07.2022 dbermitielt.

Diese Frage wurde mit dem Verifizierer auf der &nlage geklart: Die Inkonsistenz rkhrt daher, dass im
ersten Betriebsjahr {2018) scwohl die Menge an Hofdunger als auch die Menge an Co-Substraten
mittels Lieferscheine und daher inklusive der Berlicksichtigung der Lagerhaliung erfasst wurden. Ab
2017 hingegen hat der Betreiber nur noch die Valumen der HofdUnger via Lieferscheine (HODUFLU )
erfasst, wahrend die Co-Substrate dber ein (tagliches) Fltterungsjournal aufgezeichnet worden sind.
Bei letrterem Systern fallt die Lagerhaltung weg bzw. es werden nur die effektiv zwischen 01.07. und
31.12. in die Bicgasanlage gefahremen Substrate erfasst. Daher sind die oben gena nntenl-'l'-:mnen

S - i-=tisch im Fitterungsjournal enthalten.

Fazit Verifizierer

a) OK
by OK
c) OK
d) OK
8] OK
£l OK

Alle Fragen wurden geklart. Der CR wird geschlossen.

CR 2 Erledigt X

118 Alle dymamischen Parameter (aus den Formeln zur Berechnung der Emissicnswvermin-
derungen) sind vollsténdig aufgefihr und belegt [Datenguelle/Beleg in_Anhang AS)

3.3.23 Diie Ergebnisse des Monitorings sind vollstédndig und nachvoliziehbar dargestellt (Excel
oA

Frage (25.04.2022)

Bei der Detailprifung der Substratbuchhaltungen' Quelendokumente beim Projekt 0% EGEGD
sind die felgenden Fragen aufgekommen:

a} Wie wurden die Co-Substrat-Mengen. die in den Tabellen «02 (| | GGG

2018x, und «03_Cosubstrats_stocks_2017Tw und «03_Cosubstrats & stocks_2018w aufigelistet
cind, erhochen?

b} Gibtes zu den einzelnen Positionen auch noch Belege (z.B. Lieferseheine)?

c) Furdas Jahr 2018 gibt s nur eine Liste mit _ aber keine Zusammensiellung

fur-und_Wun:len diese 2018 nicht eingesetzt? Falls nicht: washalbh?
Insbesondere beifjjerscheint dies wenig plausibel, da es sowohl 2015 als auch 2017
gingesetzt wurde!

d} Die genaue Herkunft der Daten MCOFR, 200xx (z.B. Felder C141 bis 5148 der Tabelle «0%
S i~ - c.2) ist sehr schwer nachvollziehbar. Der Verifizierer bittet dazu um mindiiche
Erlauterumgen beim persénlichen Treffen.

&) Warum haben 2018 die Referenzemissionen stark zugencmmen, cbhwaohl die Menge an Hofdlnger
nur urwesentlich gesteigert wurde? Sa, wie wir die Situation einschatzen. geht die Steigerung der
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fi

Biogasproduktion in diesem Fall Gberviegend auf eine Steigerung des Einsatzes von Co-
Subsiraten zurtck, nicht wvon Hofdumger.

Die Erhebung der Brultostromproduktion seit Installation des neuen BHEW Mitte 2017 ist

schwierig nachzuvollziehen. Werden da die Werte aus zwel Zahlern in einem Wert
zusammengenammean? Oder wird die Produktion aus zwei BHEW mit dem gleichen Zahler
germessen? Existiert der fruhere Zihler noch (parallel) zum Meuen, oder wurde er ausgebawt? Der
Verifizierer bittet um Edauterungen/Klarung vor Crt.

aj

b}

&)

ej

Antwort Gesuchsteller (2507 _2022)

Die Erhebung der Co-Substratdaten (At und Menge) basiert zum einen auf YWaag- und
Lieferscheinen von Abgebern der Substrate und zum anderan auf einem Annahmejournal (betriff
der{ - it Sintragen pro Anlieferung bei bekannter Kapazitit des
Transportbehsdlters). Alle Lisferungen werden jewsils in ein spezielles Adminisirations-Toaol
{r-:- eingetragen. Die Systematik der Aufzeichnungen inkl. der Belege ist dem
erifizierer anlasslich des Vor-Ort-Besuches vom Anlagenbetreiber erldutert worden.

“Wergleiche Anbwort zu &) bzw. Stichproben von Lieferscheinen sind wahrend dem Yor-Oirt-
Besuch vom Verfizierer geprift worden.

Der Betreiber konnte anlésslich des Vor-Ort-Besuches bestatigen, dass im 2016 weder (|
nachi I =ino=s=1=t worden ist. Dies weil zum einen Gber die Jahre jewsils
verschiedene Substratmixe im Fermenter ausprobiert wurden und zum anderen, weil auch das
jeweilige Preisniveau der Subsirate sine Rolle gespislt hat.

Die Daten (z.B. M w1, Felder G141 bis G148 der Tabelle <03 in 4.5.2) stammen aus
dem unieren Teil desselben Tabellenblattes (ab Zelle ©198). Als Cuelle wird dort (vgl. Zelle [188)
wQI0 & ZFB» angegeben. Die genaue Herkunft der Daten liefert daher das Quelldokument [0
mit allen Hefdingern, also in diesem Beispiel das Q0 «02_ (| GGG -C-
Input_2017 xlsx= der Anlage in{ i~ dizsem QD2 befinden sich die Mengen an Gille im
Tabellenblatt «Gallemenge & Verdinnungs und die Mengen an Mist im Tabellenblatt
uMistmenges. Dieses Q0 wurde wihrend dem Vor-Ort-Besuch zusammen mit mehreren
wieiteren Unierdagen zum Thema Hofdlnger besprochen - dies um die Systematik der
Cratenerhebung- und aggregation des Hofdlnger auf der Anlage-zu zeigen.

Der Gesuchsteller hat die Art und Menge aller eingesetzten Co-Substrate zusammen mit dem
Anlagenbetreiber nochrmals Oberprift und dabei ist herausgekommen, dass der Lieferant eines
Co-Substrates — gine Anderung im Produkticnsprozess vorgenommen hat:
Meuerdings wird dieser|jjJi < der Lieferung an die Biogasanlag= || | NG
Dadurch wird ein héherzrijj|| | D~ veoeich zo - = ==
mit einer haheren (| G - ==t |n der Version 002

des Monitoringberichtes sind die Parameterdaten von {iertscrechend den
Erfahirungswerten des Betreibers (inkl. eines Unsicherheitszuschlages '..'-:-n.é-] aktualisiert
wiorden und die Referenzemissionen sanken dadurch auf ein durchaus plausibles Miveau, auch

weil die verarbeitete (|| NG~ 2012 doch immerhin um Gberfé angestiegen ist.
Anmerkung zu den akiualisierten Werten von (||| | I c<méss Aussagen und
Erfahrungswerten des Betreibers erzieh dieses Substrat in der Prazis
S i cic kslkulation der Emissicnsverminderungen wurden daher
folgende Parameterdaten fir dieses Substrat verwendet Der{ij | - ‘=" EGD
pre Einheit an—sinl:l vormn Gartest fij_ijbern-::mmen

worden, wahrend deri{jjjjJi=of 100% (=maximal konservativ) gesetzt und der|ij | R
entsprechend den Efahrungswerten sowie dem erwdhnten Unsicherheitszuschlag al.zf-.-'::

beziffert wurden. Damit kann auch der{jjjji§='s konservativ singestuft werden, weil der
Faustwert firljoei cnormalens Substraten jewsils um ca s derfffherumpendeit. Im
Vieiteren kimmert sich der Gesuchsteller darum, dass fir die kommende Monitoringperiode eine
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fi

Laboranakhyse de_vurliegem:l sein wird.

Diese Frage wurde mit dem YVerfizierer auf der Anlage geklar: Im 2017 lief die gesamis
Bruttostromproduktion dber einen Zahler, obwaohl das BHEW unter dem Jahr ausgetauschi
wiurde. Die beiden BHEYVs iefern nie parallel. Um dis Bruttostromproduktion von beiden
Bggregaten separat zu ermitieln, konnte von der Gesamtproduktion (Zahlerstand) die Produktion
v neuen BHEW (Belegfoto) abgezogen und dadurch die Produktion vorn alten BHEW ermittelt
wierdemn.

Fazit Verifizierer

a)
k)
e
d)
&)

f)

5104

(1.4

(] 4

QK

Die Korrekiur des erwahnten Fehiers mit dem|{ D ::: =nst<!e des Gblichen
S - -cct wird, ist nachvellziehbar und kommekt volizogen worden. Die
Urnsicherhet wegen fehlenden Messungen ist ausreichend konservativ berdeksichtigh warden.
Die angepassten Berechnungen sind korrekt und die Frage ist damit geklart. Machdem die
Faorrekturen auch noch im Anhang A.9. angepasst worden sind und die noch verbleibenden
Abweichungen plausibel begrundet werden kénnen, kann nun der CR geschlossen werden.
5104

Alle Fragen wurden geklart. Der CR wird geschlossen.

Corrective Action Requests (CAR)

CAR 1 Eredigt X

233 Die formalen Angaken zu Projekinummer, Projekt-Programmname und

Eonitoringperode sind vollstdndig, korrekt und im gesamien Dokument konsistent
angegeben (Deckblatt und formale Angabsn).

Frage (30.08.2022)

Irn Menitoringbericht wurden ein ganz kleiner formaler Fehler gefunden, der zu kormrigisren ist

- HKapite! 3.1; mizgte heisoen svorliegendes Bindel W zialt nBindel .

Arntwort Gesuchsteller (25.07.2022)

Der Fehler wurde im Monitoringbericht (v002) behobken bzw. korrigiert.

Fazit Verifizierer

Der Fehler wurde korrigiert. Der CAR wird geschlossen.

S0
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CAR 2 Eredigt X

236 Diie Angaben zu allen Anpassungen gegendber der Projekt-'Programmbeschreibung
sind imn Monitoringbericht (Kapitel 1.1 des Menitoringberichts) dokumentiert und
nachvollziehbar beschrieben (Hinweis: Die inhalliche Korrektheit der Anpassungen scill
in den jeweiligen thematischen Blécken geprift werden).

Frage {30.06.2022)

In der Maonitoringperiode war die Inbetriebnahme des Projektes 04 10.05.2018). Dies wird in
Kapitel 2.2.1 machvollziehbar beschrieben, muss aber zusatzlich auch in der Tabelle in Kapite! 1.1
aufgenammen werden.

Arntwort Gesuchsteller (25.07.2022)

Die Abweichung bzgl. Inketrebnahmedatum von Projekt 04 - steht mun auch in Kapitel 1.1
des Monitoringberichtes (v002).

Fazit Verifizierer

Kapitel 1.1 wurde korrekt erganzt. Der CAR wird geschlossen.

CAR 3 Erledigt X

e Alle dymamischen Parameter (aus den Formeln zur Berechnung der
Emissionsvermindensngen) sind vollstandig aufgefihrt und belegt (Datenguelle/Beleg in
Anhang A5).

341 Dhe Berechnungen der erziehten Emissicnsverminderungen sind nachvollziehbar
dokurmentiert (im Anhang AS des Monitoringberichts).

Frage (26.04.2022)

Bei der Detailprifung der Substratbuchhaltungen beim Projekt <05/ «~urd= sine
Inkonsistenz enideckt, die zu kldren und zu kosrigieren ist:

I Dekument «02 (GGG HC - rput_2012+ sind fur dic i -
== oeringer ais die{ ! engen. Dies ist nicht méghch. Bite

plausibilisieren, kesnmentizren und gegebenenfalls kormrigisren.

Antwort Gesuchsteller (27.06.2022)

Diese Frage wurde mit dem Verifizierer auf der Anlage besprochen bzw. geklart Der (unlagische baw.

unmégliche) Fall. dass dic{ G ;= s o= di={ R =rg=. war darauf
zurickzufuhren, dass dieser Lisferant (|G 2015 mit cer = 5=hort

hat und daher nur nech bis Ende August 2&13-3'.15 diesermn Betrizb auf die Bizgasanlage geliefert

wurde. Weil die (i N = vom SRUDAF-Standardanfall pre Tierplatz fiir ein
ganzes Kalenderjahr bestimmmt wurde, fiel die im Monitoringbericht ausgewiesene

S - och sus. Der Gesuchsieller hat nun den Anfall ani R <= \version

002 des Monitoringberchtes nur noch bis Ende August, d.h. anteilsmassig gerechnet. Dadurch ist die

T - ticie ks dic R - = Emissicnsreduktionzn dieser

Anlage sinken um I'I..II'Id.TI}'FlI'IEF".

Fazit Verifizierer

Der Fehler wurde korrigiert. Der CAR wird geschlossen.

ar
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Forward Action Request (FAR) die im verifizierten Monitoringbericht beriacksichtigt werden
mussten und deren Umsetzung

FAR 1 {M14) aus Verugung v. 1B.08.2020 (Monitoringperiode vorm 01.01.2014 bis 31.12.2015)

Dem Monitoringbericht ist j@hrich eine Liste der Parameter MCn (Methangehalt aus Co-
Substrat n}, BGn (Biogasproduktion pro Eimheit an organischer Substanz von Co-Substrat n)
sowie der O5-Gehalte von allen Co-Substraten beizulegen, die in die Berechnung einfliessen,
einschiiesslich Quellenangaben. Erganzungen und Anderungen gegeniiber dem Vorjahr sind
dabei klar erkennbar zu machen, zu begrinden und mit Quellenangaben zu unterlegen.
Fehlen Daten aus Garversuchen, Laborversuchen cder kensolidierten Erfahrumgswerten (z.B.
Cuellen C1 bis C8 gemass Annex |l des Methodenbeschrebs Version 4.1 wom 142201717,
sind konservative Schatzwerte zu verwenden, und deren Konservativitdt ist zu begrinden. Um
die Verisslichkeit und Konservativitit der Methodik sicherzustellen, ist dabei insbesondere
darauf zu achten, dass die spezifische Biogasproduktion BGn von energiersichen Co-
Substraten (z.B. Ole, Fette, Glycerin) auf keinen Fall unterschétzt wird. Die Parameter sind fir
glle Anlagen im Blndel konsistent zu verwenden. Die aktualisierten YWerie fiir den Parameter
BGi (Biogasproduktion pro Eimheit an arganischer Substanz der Hofdlngerkategorie i)
gemass Annex 4 des Monitoringberichtes zur Monitoringperiode 20122013 sind auch fiir die

nachfclgenden Monitoringperioden giltig.

Antwort Gesuchsteller (15.12.2021):

Diie Liste mit den Werien der drei Parameter fur alle eingesetzten Co-Substrate ist im Annex A8.1
{2016]), Annex A8 2 (2017} und Annex A 8.3 (2018} als separates Tabellenblatt [ Subsiratlisie”)
aufgefiihrt. In diesem Tabellenblatt sind auch die jeweiligen Quellen angegeben. Alle Anderungen
gegeniber dem Vorjahr sind dabei folgendermassen farblich gekennzeichnet:

Eepnig|chrang der Sulsire=

Aereits in Vorjahn venyerdet [Daten/Paramster umvernd ndet|

In digsern Janr newfersima s vensvandetes Substrat

Bereits frbher versrendetes Sobytrat, aber mt aktuslisierten Datery Parameter

Mich im Vesjahr essgetetr, gher bereitg i fnaheran Jahren |Dalery Paameter urwerbndernt)
Die aktualisierien Werle flir den Parameter BGi (Biogasproduktion pro Einheit an organischer
Substanz der Hofdlngerkategornie i) gemass Anmex 4 des Monitorimgberichtes der Pericde

201272013 wurden auch fir die vorliegende Monitoringpericde angewendet

Fazit Venfizierer
Die Anforderumg ist korrekt umngesetet.

" Genossenschafl Okostrom Schweiz. Malbode zur Quantifizierung von Methanemissionsreduklionen dunch landwinschaflliche

Biogasantagen, Version 4.1 vom 14, Februar 2017
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FAR 2 {(M14) aus Verugung v. 18.08.2020 (Monitoringpenicde wom 01.01.2014 bis 31.12.2015)

Anderungen gegeniber dem Projektantrag wom Februar 2011 und gegeniber dem Vorjahr sind
ausfihrlich zu dokumentieren und: Eine Tabelle in Analogie zum Annex T des im Manitoringbericht
201213 ist kiinftig mit Amgaben zur Bruttostromproduktion und der installierten Leistung der
BHEW zu ergdnzen (analog zu Annex 5 Monitoringbercht 2018 Version 2 vom 7.05. 2018 fur
Blndef 2") und im Bericht zu kommentieren. Die Abweichung der effektiven Emissions-
verminderungen von den geméss Projekiantrag envarteten Emissionsvermindenangen ist fir jede
Anlage einzeln darzulegen und zu begrinden. Mindestens in denjenigen Fallen, in welchen die
Abweichungen gegenuber dem Projektantrag mehr als 100% oder digjenige gegendber dem
Vorjahr mehr als 20% ausmacht, ist eine ausfuhrliche Begrindung natig, welche auf die
spezifischen Umstande dieses Projektes resp. der Anlage eingehi.

Antwort Gesuchsteller (15.12.2021):

Anderungen gegeniiber dem Projektantrag sowie gegeniiber dem Vorjahr wurden analog zu
genannter Vorlage (Annex 5 Monitoringbericht 2016 Version 2 wom 7.05_2018 fur Bindel 2}
dokumentiert. Die Dokumentation befindet sich in Annex A 8.1 (Beschreb und Diskussion von
Abweichungen®, Teil 1) inkl. der Begrindungen von Abweichungen (=20% resp. >100%) im
Vergleich zu den erwarteten Emissionsverminderungen.

Fazit Verfizierer
Diie Anforderumg ist korrekt umgesetzt.

FAR 3 (M14) aus Verfugung v. 18.08.2020 (Monitoringperiode vom 01.01.2014 bis 31.12.2015)

Messberichte zu den Methanemissionen, die ab dem 1.01.2012 erstellt werden, sind bezlglich der
Konsistenz, Transparenz und Machvoliziehbarkeif zu verbessem. Darauf zu achten ist
insbesondere:

« dass fur Werte in Zusammenfassungen nachvollzishbar ist, auf welchen Basiswerten sie
beruhen,

* dass erldufert wird, wie aus Konzentrationswerten auf Stoffflisse geschiossen wird,
dass im Falle von Umrechnungen von CH4 auf CO2-Aguivalente das fiir die
entsprechende Monitoringperode giltige GWP verwendet wird.

Antwort Gesuchsteller (15.12.2021]):
Der FAR wird fiir Monitorings ab 01.01_2018 entsprechend umngesetst.

Fazit Venfizierer
Die Anforderumg ist fir die Berichtsperiode noch micht relevant.

FAR 4 (M14) aus Verugung v. 18082020 (Monitoringperiode wom 01.01.2014 bis 31.12.2015)

Fur kinflige Gegenprifungen sind der EBonitoringdokurmentation ab dem 1.01.2018 Screenshots
oder Fotos beizufugen, auf denen der Stand der Gaszahler (im Falle von Option | zur Bestimmung
der Bingasproduktion) resp. der Bruttostrarnzahber {im Falle von Option 11} erkennbar ist (inkl.
Datumsangabe, wenn moglich je ein Foto zu Beginn und eines am Ende der Monitoringpericde].

Antwort Gesuchsteller (15.12.2021):
Dier FAR wird fiir Monitorings ab 01.01.2019 entsprechend umgesetzt.

¥ Gepossenschalt Okpstom Schweiz, Monilodngbeicht 2016 landwirlschafiiche Biogasanlapen in der Schweiz:
Methanemzsonsredukion (BOndsl 2, Yersion 2 vom 7052018
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Fazit Verifizierer
Die Anforderumg ist fur die Berichtsperiode noch micht relevant.

FAR 5 ({M14) aus VerfUgung v. 1B.08 2020 (Monitoringperiode worm 01012014 bis 31.12.2015)

Fir Biopasanlagen, welche Oplion | zur Bestimmung der Biogasproduktion vervenden, sind auch
Machweise der pericdischen Kalibrierung der Gazanalysegerate beizulegen inkl. Angaben
dariber, welche Messgenauigkeit die entsprechenden Geraie emeichen.

Antwort Gesuchsteller (15.12.2021):

Der FAR ist fur die vordiegende Monitoringperiode nicht relevant, da bei samtlichen Projekten
Option || zur Bestimmung der Biogasproduktion verwendet wird.

Fazit Verifizierer

Die Anforderumg ist im vorliegenden Fall nicht relevant.

FAR & (M14) aus VerfUgung v. 18.08_2020 (Monitoringperiode vorm 01.01.2014 bis 31.12.2015)

Die i Menitorimgbericht 201272013 in Kapitel C.2 und € 3 edauterte und verifizierte Abweichung
in der Berechnungsmethode fur PELags: ist auch fiir die folgenden Monitoringperioden
anzuwenden.

Antwort Gesuchsteller (15.12.2021):

Die gemannte Abereichung fur die Berechnung von PEL g wurde auch fur die voriegenden
Monitoringpericden angewendet.

Fazit Verifizierer
Die Anforderumg ist korrekt umnmgesetzt.

FAR 7 (M14) aus Verfugung v. 1B.08.2020 (Monitoringperiode worm 01.01.2014 bis 31.12.2015)

Da das Monttoringverfahren gewisse projektsperifische Anpassungen erforderlich macht, ist filr
jedes Projekt ein spezifischer Monitoringplan zu erstellen. Fur die Anlagen 8, 7, 8 und 10 existiert
der Plan bereits, fir die erst im Jahr 2016 in Betrieb gegangene Anlage 4 muss er mit dem
Monitoring 2016 erstellt und gepruft werden. Darin ist insbesondere Folgendes klarzustellen:

a) Welche Option zur Ermittlung von MDD, ... (gesamies in der Biogasanlage verbranntes
Metham im Jahr y } kommi zur Amwendumg?
- Orption |; direkte Messung der Biogasmenge;
- Orption 1I; indirekie Messung der Biogasproduktion (BHEW).

b} Im Falle won Opticn |l ist der anlagenspezifische Wirkungsgrad (etacse..) anzugeben und
zu belegen.

c] Welche der zugelassenen Instrumente zur Erhebung von Hofdinger kommen zur
Amwendung?

d} Im Falle einer Umrechnung von Co-Substraten von Volumen zu Gewicht ist die Dichite
anzugeben und zu belegen.

Antwort Gesuchsteller (15.12.2021):

Projektspeczifische Monitoringpléne (inkl. der oben erwadhnten 4 Punkte) wurden fir alle Anlagen im
Blndel erstelt und befinden sich in Kapitel 4.3.2 des vorliegenden Bereiches sowie zusatzlich
auch im Annex A 8.1 (2018), Annex A 8.2 (2017) und Annex A 8.3 (2018).

Y Ganossenschall Okastrom Schweiz: Moniloringbesichl 201252013 Version 2 vom 21112018
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Fazit Verifizierer
Die Anforderumg ist korrekt umgesetzt.

FAR 8 (M14}) aus VerfUgung v. 1B.08 2020 (Monitoringperiode vorm 01.01.2014 bis 31.12.2015)

Gendgende Lagerkapazitéten: Im Rahmen des ersten Monitoringberichts, der mach dem 1.1.2018
erstellt wird, sind die akiuell giltigen Betriebsbewilligungen der Biogasanlagen den
Monitoringunierlagen beizulegen. Zusatzlich ist im Monitoringbericht die Lagerkapazitat aller
Behalter (Fermenter, Machgarer und Endlager) festzuhalten und die daraus ermittelie
Gesamtverweilzeit der eingebrachten Stoffe zu bestimmen.

Antwort Gesuchsteller (15.12.2021):
Der FAR wird flir Monitorings ab 01.01.2018 entsprechend umgeset=t.

Fazit Verifizierer
Diie Anforderung ist fur die Berichtsperiode noch nicht relevant.

FAR 8 {M14) aus Verfugung v. 18_.08_2020 (Monitoringperiode vorn 01.01.2014 bis 31.12.2015)

Abdeckung Endlager: Die Art der Abdeckung der Endlager ist im ersien Monitoringbericht, der
nach dem 1.1 2018 erstellt wird, explizit festzuhalien (Text und allifallige Fotos). Falls eine
natidiche Schwimmschicht vorhanden ist, soll zudem aufgezeigt werden, inwiefern diese dem
aktusllen Stand der Technik entspricht. Sofemn die Abdeckung micht permanent baulicher Art ist,
hat der Verifizierer die Situstion jShriich zu aberprifen.

Antwort Gesuchsteller (15.12.2021):
Der FAR wird flir Monitorings ab 01.01.2018 entsprechend umgesetzt.

Fazit Venfizierer

Diie Anforderumg ist fur die Berichtsperiode noch nicht relevant.

FAR 10 (M14) aus Verfigurg v. 18.08 2020 (Monitoringperiode wom 01.01.2014 bis 31.12_2015)

Restmethangehalt der Vergdrungsprodukte: Es ist festzuhalien, wie sichergestellt ist, dass
alifallige Methamemissionen aus der Lagerung der Vergarungsprodukte kormekt erfasst und in
Abzug gebracht werden. Es muss im ersten Monitoringbericht, der nach dem 1.1.2018 erstelk
wird, explizit erwahnt werden, wie die Endlagerung bei jeder Anlage erfolgt und wie die
Emissionen der Vergirungsprodukte dort gemessen ader berlcksichtigt werden. Die Begriffe sind
=0 zu wihlen, dass klar ist, um welche Lager es sich handelt.

Antwort Gesuchsteller (15.12.2021):

Auch im vorliegendem Bericht werden alifallige Methanermissionen sus der Lagerung der
Vergarungsprodukte bericksichtigt. Sie werden anlasslich der jahrlich stattfindenden
Emissicnskontrollmessungen (externes kessbiro) erfasst und in Abzug gebracht (vgl. auch
Annexe AT.168 bis A7.30). Ene bessere baw. klarere Darstellung dieser Emissionen sowie dersen
Herkunft und die Art der Endlagerung von Yergdrungsproduktion werden mit dem Messberichten
der Moniterings ab 01.01.2018 verliegen.

Fazit Verifizierer
Diie Anforderumg ist kormekt umgesetzt.
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FAR 11 (M14} aus Verfligurg v. 18.08.2020 {Maonitorngperiode vom 01.01.2014 bis 31.12.2015)

Wenn auf einer Bicgasanlage ein Zundsirahimotor statt einem Gasmotor in Betrieb ist, damn ist
auch in den folgenden Monitoringpericden der im Zindstrahlmotor gewonnene Strom gemass der
verfizierten neuen Formel in Kapitel C1 des Monitoringberichtes 2012/2013" in Abzug zu
bringemn.

Antwort Gesuchsteller (15.12.2021):

Wie in den Vorjahrespericden gibt es auch in den vorliegenden Monitoringperieden nur eine
Anlage {F'r-::ljeht_. welche einen Zindstrahlmotor einsetzl. Das dabei eingeseizie
bicgens Zonddl wird der Bruttostromproduktion gemass cben bezeichneter neuer Formeal in Abzug
gebracht (Vgl. dazu auch z.B. Annex A.2.1 (2016); T& (GGG z=1= c200).

Fazit Verifizierer
Diie Anforderung ist korrekt umgesetzt.

Y Genossanschalt Okostram Schweiz: Mordanngbencht 200 20201 3 Yersion 2 vom 21.11.2018
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