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Appréciation globale du rapport de suivi, bilan rapide et RAF 

Selon l’organisme de vérification, le rapport de suivi est complet, compréhensible et remplit toutes les 

exigences de l’ordonnance sur le CO2 concernant les programmes de compensation CO2. Les 

méthodes employées correspondent à ce qui était prévu dans la description du programme. Elles ont 

été complétées par une méthode additionnelle et conservatrice pour le calcul des réductions 

d’émissions dans les cas où l’établissement de la signature énergétique (méthode initialement prévue 

dans la description du programme) était problématique.  

 

Le rapport de suivi montre pour cette deuxième période de monitoring une divergence importante entre 

les émissions calculées ex-ante dans la description du programme et celles effectivement obtenues et 

présentées dans le rapport de suivi. Cette divergence s’explique par des résultats post-optimisation 

meilleurs qu’attendus et des retards occasionnés lors du lancement des projets. Selon l’organisme de 

vérification, une nouvelle validation n’est néanmoins pas nécessaire, car il s’agit principalement de 

délais de mise en œuvre et en aucun cas de changements radicaux dans l’essence du programme. 

 

Au total, 4 RC et 7 RAC ont été formulées – elles ont toutes été résolues. Les 2 RAF venant du premier 

rapport de vérification ont été prises en compte, elles seront également à vérifier lors du prochain rapport 

de suivi.  

 

L’organisme de vérification confirme par la présente que le projet désigné ci-après a été vérifié sur la 

base du rapport de suivi et de tous les documents supplémentaires nécessaires (énumérés à 

l’annexe A1), conformément aux communications « L’environnement pratique no 13151 et no 20012 » 

(Etat 2022) publiées par l’Office fédéral de l’environnement (OFEV) en sa qualité d’autorité d’exécution : 

 

0241 Programm Heizungssteuerung ECCO2 

 

L’évaluation du projet a mis en évidence les réductions d’émissions suivantes :  

 

 [en t d’éq.-CO2] Remarque 

Réduction d’émissions3 

obtenue au total  

1438 La réduction d’émissions 
obtenue est supérieure à 
celle attendue (1072 t 
d’éq.-CO2). 

Dont réductions d’émissions à 

prendre en compte de façon 

particulière comme la 

section 3.2  

n.a - 

Réductions d’émissions que 

l’organisme de vérification 

recommande pour une 

délivrance d’attestation 

[en t d’éq.-CO2] 

1438 - 

 

 

  

 
1 www.bafu.admin.ch/uv-1315-f 
2 www.bafu.admin.ch/uv-2001-f 
3 Dans la suite du document, le terme « réductions d’émissions » comprend également l’augmentation du stockage de carbone. 

Ceci n’est pas précisé à chaque fois afin de faciliter la lecture, sauf en cas de différence de traitement. 
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1 Indications concernant la vérification 

1.1 Documents utilisés 

Version et date de la description 

du projet / programme 

Version 6, 12.11.2020 

Version et date du rapport de 
validation 

Version 3, 17.07.2020 

Version et date du rapport de 

suivi 

Version 2, 04.07.2023 

Date de la décision concernant 

l’adéquation 

27.01.2021 

Date de la visite des lieux Pas de visite effectuée en 2023 (motif : visite d’une installation 
de projet effectuée à    le 
10.08.2022). Le vérificateur a jugé qu’une nouvelle visite n’était 
pas nécessaire lors de cette vérification. 

Liste des entreprises exemptées 

de la taxe : état de la liste utilisée 

Liste du 31.01.2023 

n. a. 

 

Les autres documents sur lesquels se fonde la vérification doivent être cités à l’annexe A1 du présent 

rapport. 

 

 

1.2 Procédure de vérification 

 

But de la vérification 

L’objectif de la vérification est de : 

− vérifier si les réductions d’émissions qui ont été prouvées remplissent les exigences fixées à l’art. 5 
de l’ordonnance du 30 novembre 2012 sur le CO2 (RS 641.711) et, dans le cas des programmes, 
les exigences fixées à l’art. 5a également ; 

− vérifier l’exhaustivité et la cohérence des indications concernant le projet effectivement mis en 
œuvre ; 

− vérifier que toutes les données pertinentes ont été correctement collectées et présentées, 
conformément au plan de suivi ;  

− vérifier les dispositifs de mesure utilisés pour le suivi (protocoles de calibration et d’entretien) ; 

− vérifier si les technologies, installations, etc. utilisées pour le suivi correspondent aux spécifications 
du plan de suivi ; 

− vérifier le calcul de la réduction d’émissions effectivement obtenue. 

 

Description des méthodes choisies 

La description du programme est d’abord lue en détail pour avoir une bonne compréhension du 

programme dans son ensemble, et noter d’éventuels points critiques sur lesquels il faudra être 

particulièrement attentif. Ensuite, le rapport de suivi est lu dans son intégralité et si d’éventuels points 

manquants ou pas suffisamment clairs sont identifiés, ils sont notés. La checklist du template du rapport 

de vérification est ensuite parcourue et contrôlée point par point. Les requêtes d’actions correctives et 

les requêtes de clarification sont formulées à ce moment-là et envoyées au requérant. Les réponses du 

requérant sont contrôlées et d’éventuelles nouvelles clarifications sont demandées si les informations 

fournies sont insuffisantes. Une réunion par vidéoconférence a également été organisée afin de clarifier 

certains points techniques. Enfin, le rapport de vérification est rédigé, puis contrôlé par une tierce 

personne. 

 

Description de la procédure / des étapes effectuées 

1. Lecture de la description du programme 

2. Lecture du rapport de suivi 
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3. Contrôle des annexes 

4. Remplissage de la check-list point par point 

5. Contrôle des données dans le fichier Excel de suivi des projets 

6. Analyse détaillée des calculs pour un projet pris au hasard 

7. Formulation et envoi des RAC et RC 

8. Vérification des réponses aux RAC et RC 

9. Vidéoconférence pour clarification de certains points techniques 

10. Rédaction du rapport de vérification 

11. Relecture du rapport de vérification par une tierce personne pour le contrôle qualité 

12. Envoi du rapport de vérification finalisé au requérant 

 

Description de la procédure d’assurance qualité 

La liste de contrôle (check-list) et le rapport de vérification ont été spécifiquement contrôlés par une 

tierce personne avant d'être envoyés au candidat. Le responsable qualité est indépendant de l'équipe 

de vérification dans le cadre de la mission de vérification. 

 

1.3 Déclaration d’indépendance 

Le programme « 0241 Programm Heizungssteuerung ECCO2 » est vérifié pour le compte de l’entreprise 

« Planair SA » (organisme de validation/vérification agréé par l’OFEV, OVV) par un expert interne ou 

externe affilié à cet organisme et lui-même agréé par l’OFEV. 

 

L’entreprise de même que l’expert agréé, le responsable qualité et le responsable général de 

l’organisme de validation ou de vérification confirment que, à l’exception de leurs prestations dans le 

cadre de la validation/vérification, il n’existe pas de relation de dépendance avec les organisations 

concernées (en particulier avec le mandant de la validation ou de la vérification et les gestionnaires des 

projets inclus dans un programme) et de leurs conseillers (cf. 4.1 de la communication « OVV »). 

 

Afin de garantir son indépendance, l’OVV s’engage : 

· à ne pas valider de projets ou de programmes ou à ne pas vérifier des rapports de suivi s’il a contribué 

au développement de ceux-ci4 ; 

· à ne pas confier la validation ou la vérification d’un projet ou d’un programme à un expert, à un 

responsable qualité ou à un responsable général ayant contribué d’une quelconque manière au 

développement du projet ou du programme en question ;  

· à ne pas confier la vérification d’un projet ou d’un programme à un expert, à un responsable qualité 

ou à un responsable général ayant contribué d’une quelconque manière à la validation du projet ; 

· à ne pas confier la validation d’un projet ou d’un programme à un expert, à un responsable qualité ou 

à un responsable général ayant contribué d’une quelconque manière à la dernière vérification du 

projet ou du programme ; 

· à ne pas effectuer de validation ou de vérification pour des mandants, pour lesquels il a contribué au 

développement de projets ou de programmes de même type5 ; 

· à ne pas valider ou vérifier de projets ou des programmes d’un mandant s’il lui a prodigué des conseils 

ou réalisé un audit dans le cadre de la définition d’objectifs dans le domaine de l’exemption de la taxe 

sur le CO2
6 ou s’il lui a prodigué des conseils dans le cadre de la plateforme PEIK de SuisseEnergie7; 

 
4 L’élaboration de dossiers de demande ainsi que le conseil aux personnes élaborant de tels dossiers sont considérés 
explicitement, mais de manière non exhaustive, comme une contribution au développement. L’élaboration d’un rapport de suivi 
est également considérée comme une contribution au développement. 
5 Par exemple, une entreprise ne peut pas effectuer la validation d’un projet A de type 1.1 pour le mandant x si elle a déjà 
développé le projet B de type 1.1 pour ce même mandant. Elle pourrait, en revanche, valider un projet C de type 7.1 pour ce 
même mandant. 
6 Cela concerne les entreprises offrant des services de conseils lors de la définition d’objectifs dans le domaine hors SEQE, 
qu’elles aient ou non conclu un contrat avec l’AEnEC ou act. 
7 https://www.energieschweiz.ch/page/fr-ch/pe k  
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· à ne pas conseiller les organisations concernées dans le cadre de la validation ou de la vérification, 

mais à examiner les documents de façon indépendante. Les organisations ne doivent notamment pas 

recevoir de conseil visant à maximiser systématiquement les quantités imputables au titre de 

réductions d’émissions. 

 

L’OVV s’assure que l’expert mandaté, le responsable de la qualité, le responsable général ainsi que les 

experts externes mandatés par ce dernier remplissent les exigences ci-dessus. 

L’expert, le responsable qualité et le responsable général de l’organisme de validation ou de vérification 

confirment par leur signature qu’ils ne dépendent ni du commanditaire de la validation ou de la 

vérification ni de ses conseillers, à l’exception de leurs prestations dans le cadre de cette 

validation/vérification. 

 

1.4 Décharge de responsabilité 

Les informations utilisées par Planair durant la validation proviennent du requérant de programme ou 

de sources d’informations qui sont jugées fiables par Planair. Le vérificateur ne peut pas être tenu 

responsable pour la précision, l’exactitude, la complétude, l’actualité ou la pertinence des informations 

utilisées. Par conséquent, Planair rejette toute responsabilité pour des erreurs ainsi que leurs 

conséquences directes ou indirectes en relation avec informations soumises, les produits élaborés, les 

conclusions tirées ainsi que les recommandations formulées. 
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2.3.4 Les indications temporelles concernant le projet 

(décision concernant l’adéquation, description du 

projet / programme, période de suivi) sont complètes, 

correctes et identiques dans tout le document (page 

de couverture et indications d’ordre formel).  

 X RAC 1 

2.3.5  

 

Le requérant est correctement identifié et il est 

identique à celui qui a saisi la description de projet / 

programme validée [ou] les changements concernant 

le requérant sont suffisamment clairs et justifiés. 

 X  

2.3.6 Toutes les adaptations par rapport à la description du 

projet / programme sont documentées dans le rapport 

de suivi (sous 1.1) et sont décrites de façon 

compréhensible (remarque : l’exactitude matérielle 

des adaptations doit être vérifiée dans les blocs 

thématiques correspondants). 

  X  

2.3.7  

 

Les RAF qui découlent de la décision concernant 

l’adéquation ou de la dernière décision relative à la 

délivrance d’attestations pour les réductions 

d’émissions obtenues sont intégralement énumérées 

à la section 1.2 du rapport de suivi (remarque : 

l’exactitude matérielle des RAF doit être vérifiée dans 

les blocs thématiques correspondants). 

 X  

 
L’examen formel des documents a donné lieu à une demande de correction (RAC 1), qui a donné lieu 
à une correction de la date de début de la période de suivi. Suite aux diverses corrections demandées, 
les documents répondent pleinement aux exigences formelles. 
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A1 Liste des documents utilisés 
 

 

• Monitoringbericht 0241 Programm Heizungssteuerung ECCO2 (Version 2 du 04.07.2023) et les 
annexes 

• Communication de l’OFEV « Projets et programmes de réduction des émissions réalisés en 
Suisse » (Etat 2022) 

• Communication de l’OFEV « Validation et vérification de projets et de programmes de réduction des 
émissions réalisés en Suisse » (Etat 2022) 

• Ordonnance sur la réduction des émissions de CO2 du 30 novembre 2012 (Etat le 1er juin 2023) 
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Conclusion du vérificateur 

1. Les clarifications du requérant sont suffisantes et sont liées à la réponse au point 2 de cette 

même RC. Ce point est clos. 

2. Le requérant a clarifié la signification des différents niveaux de qualité des données, avec des 

critères objectifs et quantifiables. C’est maintenant plus clair. Ce point est clos.  

3. Des corrections de l’annexe A7 ont été faites selon demande du vérificateur. Ce point est 

clos. 

 

RC 4 Réglé  X 

3.4.7 Les calculs des réductions d’émissions des projets sont corrects. 

Question (06.06.2023) 

Afin de pouvoir contrôler l’exactitude des économies d’énergie, pourriez-vous me transmettre les 

informations nécessaires (profils de mesure – consommation mesurée, température extérieure pour la 

consommation de référence selon la signature énergétique, facteur de correction, etc.) pour un cas où 

la méthode « offset » a été mise en œuvre ? 

Réponse du requérant (22.06.2023) 

Un exemple de calcul de la méthode offset a été réalisé sur le projet . Il se 

trouve dans le fichier « Example offset method  ». Ces calculs sont confidentiels. 

Conclusion du vérificateur 

La méthode de calcul offset a été expliquée par le requérant avec un cas d’étude envoyé le 26.06.2023 

et expliquée lors d’une vidéoconférence le 28.06.2023. Ces explications complémentaires sont 

compréhensibles et satisfaisantes pour le vérificateur, et les données calculées correspondent à ce qui 

est dans le fichier de suivi des projets. La méthode retenue par le requérant est conservatrice puisqu’elle 

revient à ne pas considérer les économies d’énergies de manière excessive. Ce point est donc clos. 

 

 

Requêtes d’action corrective (RAC) 

 

RAC 1 Réglé  X 

2.3.4 Les indications temporelles concernant le projet (décision concernant l’adéquation, 

description du projet / programme, période de suivi) sont complètes, correctes et 

identiques dans tout le document (page de couverture et indications d’ordre formel).  

Question (06.06.2023) 

Il existe des différences sur la date de début de la période de suivi entre les différents documents : par 

exemple, la date indiquée sur la page de couverture du rapport de suivi est le 31.01.2022, et celle 

indiquée dans l’onglet « Management summary » de l’annexe 

« A3_Gebäudeliste_Monitoring_Report.xls » est le 01.01.2022. Les dates doivent être corrigées en 

fonction par souci de cohérence entre documents.  

Réponse du requérant (22.06.2023) 

L’erreur typographique a été corrigée. 

Conclusion du vérificateur 

L’erreur notée a été corrigée et il y a donc cohérence entre tous les documents. Ce point est clos.  

 

 

RAC 2 Réglé  X 
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3.1.7 Les indications concernant la mise en œuvre des différents projets nouvellement inclus 

dans le programme sont fournies et attestées par des documents. Les divergences 

éventuelles sont clairement justifiées et elles sont appropriées. 

Question (06.06.2023) 

Plusieurs projets semblent avoir été inclus dans le programme, par exemple  

 au vu des formulaires d’inscription fournis. Ils n’apparaissent 

néanmoins pas dans la liste de projets donnée en annexe A3 – veuillez donc compléter cette dernière 

et vérifier que tous les projets nouvellement inclus en 2022 soient bien listés. Voir explications liées à 

la RC 2.  

Réponse du requérant (22.06.2023) 

Le projet  a été oublié et est maintenant ajouté à la liste de l’annexe A3. 

 correspond à l’adresse du propriétaire du projet  Le projet  a été ajouté à 

l’annexe A3 (il n’a été installé qu’en 2023). 

Nous avons complété la liste avec les projets du client . Ces projets n’ont été installés 

que récemment et n’affectent donc pas le résultat final. La liste de l’annexe A3 est complète. 

Conclusion du vérificateur 

L’oubli des projets dans l’annexe A3 a été corrigé. Ce point est clos. 

 

RAC 3 Réglé  X 

3.3.2 La méthode de suivi est décrite de manière compréhensible. 

Question (06.06.2023) 

Pour les cas où la méthode « offset » est mise en œuvre, veuillez compléter la liste des bâtiments en 

précisant dans une colonne séparée le motif justifiant son usage et expliquant pourquoi la signature 

énergétique obtenue (si pertinent) n’était pas suffisante (ex : mauvaise concordance des données de 

température extérieure/conditions climatiques locales, nombre d’erreurs dans la consommation 

énergétique, etc.). Voir explications liées à la RC 3. 

Réponse du requérant (22.06.2023) 

Les raisons qui expliquent l’utilisation de la méthode offset sont expliquées à la RC3. Pour plus de détail 

par bâtiment, cela est indiqué dans l’annexe A3, onglet « Buildings_list », colonne BG. 

Conclusion du vérificateur 

L’annexe A3 a été complétée comme demandé pour faciliter la compréhension des défis rencontrés 

avec les différents projets. Ce point est clos.  

 

 

RAC 4 Réglé  X 

3.3.4 Les formules servant à calculer les réductions d’émissions obtenues13 sont conformes 

aux indications données dans le plan de suivi de la description du projet / programme ou 

dans le dernier rapport de suivi. Les divergences éventuelles sont clairement justifiées et 

elles sont appropriées. 

Question (06.06.2023) 

Les formules sont présentées de manière succincte dans le rapport de suivi et le raisonnement est 

présenté plus en détail dans l’annexe A7_230228 Programm Heizungssteuerung ECCO2_inkl. 

 
13 Sont concernées les émissions générées par le projet / programme, les émissions de référence et les réductions d’émission. 
Ceci vaut également pour les points suivants de la check-list. 
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Beschreibung offset Methode (partie surlignée en jaune). Veuillez raccourcir l’annexe de manière à 

n’inclure que la présentation de la méthode offset (section 3) au lieu de comprendre l’ensemble de la 

description du programme.  

Réponse du requérant (22.06.2023) 

La méthode d'offset est décrite en détail dans le document "A7_230228 Programm Heizungssteuerung 

ECCO2_Beschreibung Offset Methode". Le reste du contenu a été supprimé pour des raisons de 

lisibilité. 

Conclusion du vérificateur 

Le fichier a été simplifié. Ce point est clos. 

 

RAC 5 Réglé  X 

3.3.11 Chaque paramètre dynamique modifié ou nouveau (nouveau par rapport à la description 

du projet / programme ou au dernier rapport de suivi) est documenté de façon exhaustive 

et correctement relevé (les informations demandées [description du paramètre, valeur, 

unité, source des données, instrument de relevé/d’analyse, description de la procédure 

de mesure, procédure de calibration, précision de la méthode de mesure, intervalle des 

mesures, personne responsable] sont fournies).  

Question (06.06.2023) 

Un tableau spécifique est disponible dans le formulaire-type des rapports de suivi pour les valeurs de 

mesure / paramètres dynamique (nouveau), il comprend notamment plusieurs informations à compléter 

(instrument de relevé, description de la procédure de mesure, intervalle, procédure de calibration, etc.) 

à donner pour le paramètre Q offset. Veuillez rajouter le tableau approprié et le compléter en fonction, 

et partager si nécessaire les valeurs dans une annexe séparée (référée comme A5 dans le template). 

Réponse du requérant (22.06.2023) 

Chapitre 4.3.2 : ajoutés nouveaux paramètres avec le tableau d'échantillons : 

- Dynamischer Parameter / Messwert: S; KF; Qww; ATD 

Conclusion du vérificateur 

Le tableau demandé, venant du formulaire type, a été ajouté et complété de manière adéquate. Ce 

point est clos. 

 

RAC 6 Réglé  X 

3.5.2 

 

Les réductions d’émissions effectivement obtenues sont conformes aux réductions 

d’émissions attendues telles que définies dans la description du projet / programme. Les 

écarts éventuels sont clairement justifiés. 

Question (06.06.2023) 

La comparaison des réductions d’émissions estimées ex ante et ex post présentée dans la section 6.1 

ne fait pas état de la situation en 2021 (1er suivi). Veuillez ajouter dans le tableau la ligne 

correspondante, ainsi que l’explication pour l’écart supérieur à 20% pour cette année-là.   

Réponse du requérant (22.06.2023) 

Les années 2020/2021 ont été ajoutées, ainsi qu'un commentaire. 

Conclusion du vérificateur 

Les années oubliées ont été ajoutées avec les commentaires demandés sur l’écart constaté. Ce point 

est clos.  
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RAC 7 Réglé  X 

3.5.3 

 

Les écarts entre les réductions d’émissions obtenues et les valeurs définies dans la 

description du projet / programme sont inférieurs à 20 %. Les écarts plus élevés sont 

clairement justifiés.  

Question (06.06.2023) 

Un écart élevé entre les réductions d’émissions obtenues (ex-post) et les valeurs définies dans la 

description du projet et attendues (ex-ante) a été trouvé.  Il est supérieur à 20% (2768 tCO2eq dans la 

description, et 1421 tCO2eq effectivement obtenues). Les explications pour les divergences sont très 

succinctes, et peuvent être complétées pour clarification, par exemple comme celles données dans 

l’annexe avec la liste des projets (annexe A3). 

• Veuillez indiquer dans le rapport de suivi combien d’installations sont concernées, les raisons 

pour cette différence, et la valeur de cette différence (totale) entre les économies effectives et 

attendues. 

• Veuillez également indiquer, dans le tableau de suivi, un onglet séparé avec une liste des 

installations pour lesquelles des écarts supérieurs à 20% ont été observés, l’année de cet écart, 

ainsi que la raison.      

Réponse du requérant (22.06.2023) 

Les émissions attendues ont été revues à la baisse fin 2022 : voir annexe 

« A7_2022.12.06_Klik_contract_signed_adjusted emission savings ». 

Des commentaires ont été ajoutés dans le Monitoring Bericht paragraphe 6.1. 

Conclusion du vérificateur 

Les prévisions de réductions d’émissions ont été revues à la baisse et ne sont plus de 2768 tCO2eq 

comme dans la description initiale du projet, mais de 1072 tCO2eq. Les émissions constatées sont 

supérieures à la nouvelle estimation, et des explications ont été ajoutées pour clarification. Ce point 

est clos.  

 

Requêtes d’action future (RAF qu’il fallait traiter dans le rapport de suivi vérifié) et leur mise en 

œuvre  
 

FAR 2 Réglé  X 

Bei der nächsten Verifizierung muss sichergestellt werden, dass die Daten der Anmeldung zum 

Programm, die Daten der Installationen und die Daten der Umsetzung korrekt im Monitoringbericht 

des Programms aufgeführt sind und dass diese mit den Daten der Anmeldeformulare übereinstimmen. 

Antwort Gesuchsteller (10.05.2023) 

Die Daten wurden verifiziert. 

Conclusion du vérificateur 

Les dates d’inscription au programme, d’installation et de mise en œuvre sont correctement 

mentionnées et correspondent aux dates des formulaires d’inscription et d’installation.  

 

FAR 3 Réglé  X 

Beim nächsten Monitoringbericht muss der Gesuchsteller eine Tabelle mit der Liste der Gebäude 

vorlegen, an denen Sanierungsmassnahmen durchgeführt wurden. 

Antwort Gesuchsteller (10.05.2023) 

Für 2022 gab es zwei Gebäude, an welchen Sanierungsmassnahmen durchgeführt wurden. Diese 

Gebäude sind im Excel: Register «Projekt_list», Spalte «AD» mit einem «X» gekennzeichnet. Die 

Emissionen wurden bis Mai 2022 berechnet.  



Rapport de vérification  
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Siehe Anhang: A3_Gebäudeliste_Monitoring_Report 

Conclusion du vérificateur 

Les bâtiments sur lesquels des mesures d’assainissement ont été prises sont marqués dans la 

colonne AD (avec explication dans la colonne AC).  

 

 




