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Gesamtbeurteilung Monitoringbericht, Zusammenfassung und FAR

5G5S wurde von der Genossenschaft Okostrom Schweiz beauftragt, die Verifizierung der 11. Monito-
ringpenicde betreffend dem Jahr 2021 im Projekibandel "0005 Landwirtschafiliche Biogasanlagen in
der Schweiz: Methanemissicnsreduktion (Binde! 11" durchzufifhren. Das Projekt. in dem sieben
Bicgasanlagen an unterschiedlichen Standorten in der Schweiz in einer Projektbeschreibung gebdln-
delt weurden, war 2007 entwicke!t und nach der Registrierung beim BAFU ab 2011 umgeseizt worden.
Am 2708 2018 wurde vom BAFWU kasierend auf der revidierten Projektbeschreibung vom 27.07.2018
und dem Vakdierungskericht vem 19.07. 2017 gine Verldngerung der Kreditierungspericdes vom
01.01.2018 bis 31.12.2021 wverfligt. Die vorliegende Verifizierung ist die 10. Verifizierung resp. die
zweite in der zweiten Kreditierungsperiode.

Die Beurteilung des Projektes erfalgte nach den BAFU-Vollzugsmitteilungen UW-13157 und UNV-20017
{beide Januar 2021} mit Hilfe der Yarlage fur den Verifizierungsbericht Version v3.0 mit integrierten
Checklisien.

Wion den gemass der Projektbeschreibung urspriinglich geplanten zehn landwirtschafifichen Biogas-
anfagen, welche in einem Projekibindel zusammengefasst werden, waren sieben wahrend der
Monitoring-Periode in Betrieb. Alle Anlagen waren bereits in friheren Monitoringperioden in Betrieb
genocmmen und jeweils ein bis zwei Jahre nach Fertigstellung besucht worden. In der laufenden
erifizierung wurden deshalb keine Yor-Ori-Besuche mehr durchgefihrt.

Bericht und Anhang beschreiben insgesamt 8 Befunde, danunter:

v 2 Aufforderungen zu Erkl&rungen (Clarification Request, CR)

* 1 Aufforderungen zu Komekiurmassnahmen (Comrective Action Request, CAR)

* b zu prifende Aspekie aus dem Viorjahr (Fonward Action Request, FAR).

Alle Fragen wurden geklar sowie alle Korrekturen und Anforderungen umgesetzst. sodass die CHs,
CARs und FARs geschlossen werden konnten.

Aus dem Monitoring wurden fir die einzelnen Projekie die folgenden Emissionsvermindenungen
emittelt:

Emissionsverminderung [t CO2eqg] fir das Jahr 2021

Projekt 1

Projekt 2

Projekt 3

Projekt
Projekt ¥
Projekt &
Projekt &
Total Projektbiindel 4063
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Die Yerifiziernsngsstelle bestatigt hiermit, dass das folgende Projekt mithilfe des Monitoringberichts und
sller nobwendigen rusidtelichen Dokurnente gemass Anhang A1 und gemEss den oben enyvdhnten
Viollzegs-Mitteiflungen des BAFU verifiziert wurde:

Q005 Landwirtschafiliche Biogasanlagen in der Schweiz: Methanemissionsreduktion (SdEndel 1)

Die Evaluation des Projekts hat folgende Emissionsverminderunyg ergeben:

[t CO-eq]

Bermerkung

Insgesamt erzizlte
Emissionsvermindensng®

4063

Dravon Emissionsyvermin-

tigen sind

derungen die laut Abschnitt
3.2 besonders zu bericksich-

Emissionsvermindeningen

zwr Ausstellung empfohlen
werden [t COZeq]

vion der Verifizienungsstelle

die

4063

Fir das ndchste Moniforing empfiehlt die Verfizierungssielle den folgenden Forward Action Reguest

(FAR):

FAR 1 (abgednderter FAR

& M18j

Fir das Jahr 2022 kann mit einem Leakagefakior von 2% gerechnet werden. Fir das Jahr 2023
muss die Siuation meu dangestellt und Gberprift werden.

Diie Begrindung fiir diesen FAR findet sich am Schiuss von Kapitel 3.3 i Bericht. Ob weitere FARSs
aus dem Vaorjahr weiterhin guftig bleiben, ist von der Revalidierung fir die ab 01.01.2022 beginnende
dritte Kreditierungspericde abhangig.

Mame, Telefon und E-Mail- Ot urd Unterschifien
Adrasse Datum:

Fachexperte Chrigtoph Leunann, Zibrich,
chnstoph.leumanni@egs.com | 20.08.2023
078 442 07 00

Cealitdts- und Gesamt- | Ingrid Finkemn, Ziirich,

veraniwortliche ingrid_finken@sgs.com 28082023
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1 Angaben zur Verifizierung
1.1 Verwendete Unterlagen

ersion und Datumn der Projeki- Version 1.4, 27.07.2018 (aktusll gllige 2. Kreditierungs-
{Programmbeschreibung periode)

Versicn und Datumn des Version 1.0, 18.07 2017

‘alidierumgsberichts

Version und Datum des V002, 04.08_2023

Monitoringberichts

‘Verfliigung Eignungsentscheid: 27082018 (Verfugung Verl@ngerung Kreditierungsperiode)
Dratum

Ortsbegehung: Datum Jedes Emzelprojekt wurde im Rahmen von friheren

‘Yerifizierungen je ein Mal besucht.

‘Yerwendete Liste der sbgabe nicht armwendbar
befreiten Uintermehmen: Stand

Weitere verwendete Unteragen, auf denen die Verifizieneng beruht, sind in Anhang A1 des Berichis
aufgefiihrt.

1.2 Vorgehen bei der Verifizierung

Ziel der Verifizierung

Folgende Ziele wurden bei der Verifizienung verfalgt:
—  Priifen, ob die nachgewiesenen Emissionsverminderungen die Anforderungen von Art. 5 COs-
Vercrdnung erfillen
— Priffung, ob Angaben zum tatsachlich umgesetrten Projekt vollstandig und konsistent sind

—  Priffung der korrekten Erhebung und Darstellung aller relevanten Daten gemnéss Momitoring-
konzept

—  Priffung der wahrend des Moniterings vensendeten Messeinrichtungen (Protokolle van
Kalibrienung umd Wartung)

—  Priffung, dass die verwendeten Technologien, Anlagen etz. dem Meonitoringkonzept
entsprachen

—  Priffung der Berechnung der tatsachlich erzielten Emissionsvermindaning

Beschreibung der gewahlten Methoden

Die SG5 hat die vom BAFU vorgegebenen akiuvellen Checklisten und Veragen fiir Klimaschutz-
projekte in der Schweiz verwendet und diese falls zweckdienlich mit spezifischen Hinweisen und
zusdtzlichen Anforderungen fir ehemalige SKR Projekte erganzt. Folgende Aspekte wurden mittels
der Dokumentationen und Aufzeichnungen sowie Gesprache mit relevanten Mitarbeitern geprift:

1. Beurteilung von Umsetzung und Betrieb des Projekis beziighich Ubereinstimmung mit den Angaben
in der Projektbeschreibung: e nachstehenden wichtigen Aspekte des umgesetzten Projekts
werden inshesondere bei der Erstverfizierung auf Ubersinstimmung mit den Angaben in der
Projektbeschreibung hin dberpruft. Die Verifizierung listet afifalige Abweichungen detailliert auf.

2. Uberpriifung der Prozesse zur Erzeugung, Aggregsation und Erfassung der Monitoringparameter:
Diie Prozesse missen den Vorgaben in der Projektbeschreibung folgen. Abweichungen saollten
identifiziert und detailliert dargestellt werden.

3. Uberpriifung ven Messinstrumenten, Messpraxis und Kalibrierungsvorgaben auf Ubereinstimmung
it den Yorgaben der Projektbeschreibung und des Monitorngkonzepts. Die Messung muss
rmaglichst prazise vargenommen werden. Je grésser der Einfluss eines Parameters auf die
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berechnete Emissionsverminderung ist, desto genauver muss die Prifung der Einhaltung der
Vargaben beziglich Messinstrumente, Messpraxis und Kalibriznung sein.

Eime Liste der begutachieten Dokumente befindet sich im Anhang A1.

Beschreibung des VWorgehens [ durchgefihrie Schritte
1. Dokumenienreview und Vorbersitung
2. Werifizierung mittels Verfizierungscheckliste
3. Bereinigung von CHs und CARSs
4. ‘Verfassen des Berichtes
5. Technisches Review
8. CQualitafssicherung

Beschreibung des Worgehens zur Qualitatssicherung

Die SG5-inteme Begutachiung der Berichte {Review) erfolgt durch Qualitatsverantwortliche und
Fachexperten die beim BAFU als sodche registriert simd. Dabei wird technischen und formellen
Aspekten Rechnung getragen.

1.3 Unabhangigkeitserklarung

Der wvorm BAFU zugelassene interne oder externe Fachexperte der Stefle Gbemimmt fir das vam
BAFU als Validierungs-"Verfizierungssielle zugelassene Unternshmen SGS Societe Générale de
Surveillance 54 die Verifizierung dieses Projekts/Programms 0005 Landwirtschaftliche Biogasanlagen
in der Schweiz: Methanemissionsreduktion (Bandel II)

Cras Unternehmen sowie der zugelassens Fachexperie, der Cualtitsveramtwortliche und der
Gesamitverantworiliche der Validierungs-Nerifizienungsstelle (W5} bestatigen, dass sie — abgesshen
won fhren Leistungen im Rahmen der ValidierungMerifizierung — von den betroffenen Organisationen
{insbesondere vom Aufiraggeber der Validierungerifizierung und den Betreibern der einzelnen
Frojekten, scfern es sich um ein Programm handelt) sowie deren Beratern unabhangig sind (wgl. Waobldi
WS, Kap. 4.1}

Lim ihre Unabh&ngigkeit zu gewihrisisten, verpfichtet sich die WWE dazu:

keine Projekte oder Programme zu validieren oder Monitoringbenchie zu verifizieren, an deren
Entwicklung* sie beteiligt war;

bei der Validiernung oder Verifizierung eines Projekts oder eimes Programms keinen Fachexperien,
Chualitétsverantwortlichen oder Gesambrerantwortlichen einzusetzen, der in irgendeiner Form an
der Entwicklung desselban Projekts beteiligh war;

keinen Fachexperten, Quaktitsveramtwortlichen oder Gesamtverantwortlichen bei der
Werifizierung einzusetzen, der in irgendeiner Form bereits an der Validierung des Projekts oder
Programms beteiligt gewesen ist;

keinen Fachexperten, Quaktitsverantwortlichen oder Gesamtverantworilichen bei der Validierumg
einzusetzen, der in irgendeiner Form bereits an der letzten Verifizienung des Projekts oder
Programms beteiligt gewsasen ist;

* Explizit, abar nicht abschliessend geiten die Erstellung von Gesuchsunisdagen sowie die Beratung son Ersiellern von
Gesuchsuntertagen als Beteibgung an der Enbwicklung. Die Ersiellung sines Manitaringberichis gifl ebenfalls aks Entaickiung
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keine Validierungen wnd Verifizierungen fur Auftraggeber durchzufihren, fir die sie an der
Entwicklung vom gleichem Projekityp beteiligt war®;

k=ine Projekie oder Programme fir Auftraggeber zu validieren oder zu verifizieren, flr die sie eine
Beratung oder ein Audit bei der Festlegung von Ziglen im Bereich der CO:-Abgabebefreiung
durchgefithrt® cder fir die sie eine Beratung im Rahrmen der EnergieSchweiz-Plattfiorm PEIK
durchgefiihrt hat”;

die betroffenen Organisationen im Rahmen der Validierung und Verifizienang nicht zu beraten,
sondem eine unabhangige Prufung der Unterdagen durchzufihren. Insbesonders dirfen die
betroffenen Organisationen nicht derart beraten werden, dass die Menge an anrechenbaren
Emissionsverminderungen systematisch maximiert wird.

Diie WW'5 stellt sicher, dass auch der beaufiragte Fachexperte, der Qualftétsverantwortliche und der
Gesamitverantwortliche sowie die von ihm mandatierien externen Fachexperten die vorangehenden
Anforderungen erfillen.

Der Fachexperte, der Crualitdtsverantwortliche und der Gesamiverantwortliche der Validierungs-"eri-
fizierungssielle bestatigen mit threr Unterschrift, dass sie — abgesehen von ihren Leistungen im
Rahrmen der ValidierungVerifizierung — wom Auftraggeber der Validierungherifizierung und seinen

Beratern unabh&ngig sind.

1.4 Haftungsausschlusserklarung

Haftungsfragen regelt die SGS5 mit den Vertragsparinern in den Allgemeinen Geschaftsbedingungen
{(AGE).

& Beispiebsweiss darl sin Unfemehmen keins Validierung sines Projekis & des Projekityps 1.1 fir den Aufiraggebes =
durchiiibren, wenn e= bersits das Projek] B des Projesdtiyps 1.1 e den Aufiragpeber x entwickell hat Das Undernehmen ddrie
hingegan sin Projekt  des Projestyps 7.1 fur den Aufiragpeber x validiensn.

! Dies bedriffl Unternshmen, die mil oder ohne sinen Verrag mit des EnAW oder der act Baralungsieisiungen bei der Festi=gung
won Zeben im nonEHS=Bemich erbringen.

T L L
o Sy v hoepd s o oo e chunesk
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2 Allgemeine Angaben zum Projekt/Programm
2.1 Projektorganisation

Gesuchsteller

Gencssenschaft Okostrom Schweiz
Technoparkstrasse 2
B408 Winterthur

Hontaki

Lorenz Kahi, 043 538 03 13,
lorenz koehli@oekostromschweiz.ch

2.2 Projektinformation

Kurze Beschreibung des Projekts

Im den Bicgasanlagen werden Hofdonger (Gille und Mist aus landwirtschaftiicher Mutztierhaltung
sowie im Betrieb anfallende Erntertckstinde aus landwirtschaftiichen Betrieben in Anlagennéhe)
zusammen mit Co-Substrat (kemmunale Grinabfalle, Gastroabfalle, Molke, Getreideabgang; Anteil
wvon maximal 20 Prozent) unter anaercben Bedingungen zu Bicgas vergoren. Das i Biogas enthal-
tene Methan kann imn Biockheizkraftwerk zur Produktion won Strom und YWarmme genutzt werden.
Vion den zehn Anlagen, die im Projektantrag zu einem Bindel zusammengefasst worden sind, sind
mittlerweile sieben realisiert.

Projekttyp gemass Projektbeschreibung
§.2 Methanvermeidung aus biogenen Abfallen

Angewandte Technologie

Massfermentation

2.3 Beurteilung Gesuchsunterlagen

Foermale Prifung

Checklisten-
Punkt

n.a. Trifft Trifft
Zu nicht zu

231

Das Gesuch basiert auf den fir das Projekty X
Programm relevanten Grundlagen
[Rechtsgrundlagen, Mittellung und erganzende
Dickumente].

232

Dias Deckblatt ist vollstandig und korrekt ausgefillt X CAR 1

233

Die formalen Angaben zu Projektnummer, Projekt- X CR 1
fProgrammnparne und Monitoringperiode sind
vollsténdig, korrekt und i gesamten Dokurnent
konsistent angegeben (Deckblatt und formale
Angaben).

234

Die zeitlichen Angaben zum ProjektProgramm ® CAR 1
[Eignungsentscheid, Projekt-"Programmbeschreibung
und Monitoringperode) sind vallstandig, kormekt und
im gesarmten Dekument kensistent angegeben
[Deckblat und formale Angaben).
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235 Dier Gesuchsteller ist korrekt identifiziert und identisch X
mit dem Gesuchsteller, der die validierte Progeki-
IProgrammbeschreibung eingegeben hat, baw.
Anderungen zum Gesuchsteller sind nachvollziehbar
umd ausreichend begrindet.

236 Die Angaben zu allen Anpassungen gegendber der X
Projekt-Programmbeschreibung sind im Monitoring-
bericht (Kapitel 1.1 des Monitcrimgberichts)
dokumentiert und nachvallziehbar beschrieben
(Hirmweis: Die inhaltiche Korrektheit der Anpassungen
sall in den jeweiligen thematischen Blocken geprifi
werden).

237 FARs aus dem Eignungsentscheid cder letzten x
Verlgung zur Bescheinigung der erzielten
Emissicnsverminderungen sind in Kapitel 1.2 des
Manitoringberichts wollstandig aufgefihrt (Hinweis:
Die inhakltfiche Komrektheit der FARs sofl in den
jeweiligen thematischen Blocken geprift wenden).

Der Monitoringbericht ist mit der akiuellsten Vorage Version w40/ Jamuar 2023 ersteflt,
Diie formelle Prifung ergab zwei Befunde:

Wit CR 1 wurde nachgefragt was hinter dem Wechsel der Projektentwicklungs-Firma steht. Die
Antwort zeigte, dass dahinter ein Stellenwechsel der verantwortlichen Person sieht, sodass sich de
facto weder an den Veranbaortlichkeiten noch an der Qualitat der Arbeit beimn Verfassen des
Monitoringberichts etwas Gndert

Mit CAR 1 wurden einige formelle Korrekturen resp. zeitliche Angaben auf dem Deckblatt des
Monitoringberichis verlangt {Datum Eignungsentscheid, emeaute Validiensng und Angabe
Kreditierungspericde). Die Korrekturen wurden komakt umgesetzt und der CAR konnte geschiossen
werden.
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3  Ergebnisse der inhaltlichen Prifung des Monitoringberichts

3.1  Angaben zum Projekt/Programm

Checklisten-
Punkt

Mn.a.

Trifft

Trifft
nicht zu

3:1:1

Die Beschreibung des effekiiv umgesetzten
Projekis/Programms ist verstandiich und
nachvoliziehbar und es ist ersichtlich ob es sich um
ein Projeki, Projekibiindel oder Programm handedt.

Die Angaben zum ProjektProgramm (Umsetzungs-
beginn, Wirkungskeginn. Beginn des Monitorings wund
weitere Angaben) entsprechen der Projekt-
{Programmbeschreibumg bew. dem letzten
Monitoringbericht. Allfallige Abweichungen sind in der
entsprechenden Tabelle nrachvoliziehbar begrindet
und angemessen.

Der Umsetzungsbeginn wund Wirkungsbeginn sind
anhand von Dokumenten belegt.

Das Monitcring wurde zeitgleich mit dem Wirkungs-
beginn aufgenommen. Allfillige Abweichungen sind
nachvollziehbar begrindet und angemessen.

Die Monitoringperiede wird durch eine cder mehrere
Kreditierungsperioden volistandig Uberdeckt.

Dias Projekt'Prograssm ist noch micht beendet

Programmspezifische Fragen

M.&.

Trifft
nicht zu

Alle mneu in das Programm aufgenommenen Projekts
sind nicht vor der Anmeldung beim Programm
umngesetzt worden. Allfallige Abweichungen sind
nachvoliziehbar begrindet und angemessen.

Die Angaben zur Umsetzung der einzelnen, new in
das Programm aufgenommensn Projekte sind
beschrieben und mit entsprechenden Dokumenten
belegt. Alfallige Abweichungen sind nachyollziehbar
begrindef und angemessen.

Die Angaben zur Wirkungsdauer der in dem
Programm enthaitenen Projekte sind vellstandig.
Alifaflige Abweichungen sind nachwvollziehbar
begrindet und angemessen.

3.1:.10

Die wahrend der befrachteten Monitoringperiode neu
ims Programm aufgenommenen Projekie erfillen die
Aufnahrmekriterien wollumfanglich. Dies ist mit
entsprechenden Belegen dokurnentiert.
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Diie Beschreibung des effektiv umgesetzten Projektbindets ist verst@ndlich und nachvoliziehbsar. Yon
den gemass Projektbeschreibung urspringlich geplanten zehn landwirtschaftlichen Biogasankagen,
welche i Projektbinde! zusammengefasst wurden, waren die folgenden sieben wahrend der
Monitoring-Periode in Betrieb:

—  Projekt 01:
—  Projekt 02:
—  Projekt 03:
—  Projekt 05:
—  Projekt O7:
—  Projekt 08:
—  Projekt 08:

CRs, CARs oder FARs gab es zu diesem thematischen Block keine.

Stamdort und Systemigrenze
Checklisten- M.&. Trifft Trifit
Punkt zu nicht zu
3:1.11 Der Standort des Projekts/Programms entspricht X

demjenigen der Projekt-Programmbeschreibung
bzw. dem leizten Monitoringbericht. Allfallige
Abweichumgen sind nachvollzishbar begrindet und
angenessen.

112 Die Systemgrenzen haben sich gegenuber den in der X
Projeki-Programmbeschreibung {Erstverifizierung
nach siner Validierung) bzw. im letzten
Monitoringbericht definierten Systerngrenzen nicht
geandert. Allfalige Abweichungen sind
nachvoliziehbar begrindet und angemessen.

Prograrmmspezifische Fragen n.a. Trifit Trifift
zu nicht zu

3.1.13 Die Systermngrenzen der einzelnen, neu X
hinzugefiugten Projekie enisprechen defjenigen der
Programmbeschreibung, bzw. dem letzten
Monitoringbericht. Allfallige Abweichungen sind
nachvoliziehbar begrindet und angemessen.

Diie Systemgrenzen haben sich gegeniber den in Programmbeschreibung und im leizten Monitoring-
bericht definierten Systermgrenzen nicht geandert. CRs, CARs oder FARs gab es zu diesem thema-
tischen Block keine.

10
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Eingesetzte Technologis

Checklistan-
Purkt

M.&.

Trifft

Trifift
nicht zu

3.1.14

Die technische Beschreibung des umgesetzten
Progekis/Programms entspricht derjenigen in der
Projeki-FProgrammbeschreibung (Erstwerifizierung
nach einer Validierung) bzw. im letztem
Monitoringbericht. Allfallige Abweichungen sind
nachvoliziehbar begrindet und angemessen®.

3:1.15

Die implermentierte Technologie entspricht
mindestens dem aktuellen Stand der Technik.

Im Falle eines Projekis/Programms zur Erhihung der
Senkenleistumng:

3.1.18

Der Beweis fir die Daverhaftigkeit der CO2-Bindung
entspricht derjenigen in der Projekt-
{Prograrmmbeschreibung (Erstverfizierung nach einer
‘Validierung) bzw. im letztem Monitonngbericht,
Alkallige Abweichungen sind nachwvollzishbar
begrindei und angemessen’s,

Alle umgesetzien Projekie im Bindezl entsprechen technisch den Angaben soawvohl in der Projektbe-
schreibumg als auch im letzten Monitorimgbericht. Betreffend Anzahl und Leistung der BHKWs gibt es
sllerdings Anderungen, die in Anhang A.7.1 des Monitoringberichts aufgefihrt und in Kapitel 3.5
dieses Berichts besprochen werden.

CRs, CARs oder F

ARs gab es zu diesem thematischen Block keine.

Abschliessende Fragen zu Angaben zum Projekt/Programm (Abschnitt 3.1 Venfizierungs-

bericht)
Checkiisten- Mn.&. Trifit Trifft
Punkt Zu nicht zu
3117 Allfallige Anpassungen, die im Kapitel 1.1 des X
Monitoringberichts beschrieben sind und die
Abschnitt 3.1, des Yerfizierungsbenchies betreffen,
sind nachvoliziehbar beschrieben und korrekt
umgesetzt
3:1.148 Alifallige FARSs aus dem Eignungsentscheid oder der X
Verfiigung zum leizten Monitoringbericht, die diesen
Abschnitt betreffen. sind nachvelliziehbar beschrieben
und komekt umgesetzi.

Zu dieserm themati

schen Block gab es keine CRs, CARs ocder FARS.

B Weszeniliche Andern

ge=n werden in Abschnitt 3.5 behandeit.

11
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3.2 Abgrenzung zu klima- oder energiepolitischen Instrumenten und
Vermeidung von Doppelzahlung

Finamzhilfen

Checklisten- Mn.a. Trifft Trifft
Punkt Zu nicht zu

321 Beanfragte und zugesprochene Finanzhilfen fur X
Fimanzierung sowie _nicht rickzahfbaren
Geldleistungen von Bund, Kantonen ocder
Gemeinden zur Férderung emeverbaren Energien,
der Energieeffizienz cder des Klimaschutzes” bei
welchen eine YWirkungsaufteilung nobtwendig ist?, sind
ausgewiesen (Beitragshohe und Herkunft) und mit
Dokumenten im Anhang A4 des Monitoringberichts
balegt

322 Dias ProjektProgramm erhélt die kostenorientizrie X
Einspeiseverglteng KEW™,

323 Die Angaben zu erhalienen Finanzhilfen (inkl. KEW) X
stimmen mit den Angaben zu Finanzhilfen in der
Projeki-Programmbeschreibung (Ersteerifizierung
nach einer Validierung) bzw. im letzten
Monitornngbericht dberein. Allfallige Abweichungen
sind in der entsprechenden Tabelle nachvoliziehbar
beschrieben, begrindet und angemessen.

Diie Fmnanzhilfen waren im Zusammenhang mit der Yalidierung der zweiten Kreditierungspericde
dokumentiert und dberprift worden (Validierungsbericht vom 18,07 2017, 5. 8). Bei allen Projekien,
welche Finanzhilfen erhalten haben, wurde sine Wirkungsaufteilung vereinbart, gemdéss der das
Gemeinwesen auf die Wirkung verzichtet und somit 100% der Bescheinigungen angerechnet werden
kdnnen,

Diie KEV-Wirkumgsaufieilung ist durch die Anwendung der Methodik korrekt vorgegeben, indem sich
die dem Projekt zugerechneten Emissicnsyerminderungen suf die Methanvermeidung beschranken,
wihrend durch die KEY die Wirkung aus der Produktion von emmeusrbarem Strom und Warme
abgegolten wird.

CRs, CARs oder FARSs gab es zu diesem thematischen Block keine.

¥ gl Volzugs-Mieilung UV-1315, Tabeds 4
" gl hitps:itwawoe. bfe admin.chibfe/de/homefoerderunglemeuserbare-
energien/einspeisevergustung. trml!
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Abgrenzung zu Unternehmen, die von der CO:-Abgabe befreit sind

Untermehmen, die von der COu-Abgabe befreit sind.
Die Unternehrmen sind mit threr Adresse aufgelistet
und idealerweise die damit verbundensen
Emissionsverminderungen separat ausgewiesen.

Checklisten- n.a. Trafft Trifft
Punkt zu nicht zu
324 Das ProjektProgramim hat Schnittstellen zu X

‘Wie bereits bei der Validierung der zweiten Kreditierungspericde festgestelit (WValidierungsbericht vom
18.07.2017, 5. 8], existert keine Schnittstelle zu Untemehmen, welche von der CO2-Abgabe befreit

sind (EHS, cder Zielvereinbarung). Es wurde kein Risiko von Doppelzihlung identifiziert, da die Sub-
stitution von fossilen Energietrigem nicht angerechnet wird.

Doppelzahlungen aufgrund anderweitiger Abgeltung des tkologischen Mehrwerts

Checklisten-
Purkt

n.a.

Trifft
nicht zu

3.2.5

Die Angaben zu den anderweitigen Dappelzdhiungen
entsprechen derjenigen in der Projeki-Programm-
beschreibung (Erstverifizierung nach einer
‘Validierung) bzw. dem letziem Monitoringberichi.
Allalige Abweichungen sind in der entsprechenden
Tabelle nachvollziehbar beschrieben, begrindeat und
angemessen.

3.2.8

Die Massnahmen zur Yermeidung won
Doppelzdhlungen aufgrund anderweitiger Abgeliung
des chologischen Mehrwerts werden entsprechend
umpesetzt bzw. allfdllige Abweichungen sind in der
entsprechenden Tabelle nachvoliziehbar
beschrieben, begrindet und angemessen.

32T

Die Massnahmen ermdglichen die effektve
Vermeidung von Doppelzi&hlungen aufgrund
anderweitiger Abgeliung des dkologischen
Mehrwerts.

Gemass Projektbeschreibung sind keine derartigen Massnahrmen notwendig. Da die Substitution woan
fossilen Ensrgietragern nicht angerechnet wird, wurde auch kein entsprechendes Risiko identifiziert.
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Werfizierungsbericht

Abschliessende Fragen zu Abgrenzung zu klima- oder energiepolitischen Instrumenten
(Abschnitt 3.2 Verifizierungsbericht)

Monitoringberichts beschrieben sind und die
Abschnitt 3.2 Verifizierungsbericht betreffen, sind
nachvollziehbar beschreben und korrekt umngesstzt.

Checklisten- rn.a. Trafft Trifift
Purkt zu nicht zu
328 Adttallige Anpassungen, die im Kapitel 1.1 des X

3248 Allfallige FARSs aus dem Eignungsentscheid oder der X
‘Werflgung zum leizten Monitoringbericht, die diesen
Abschnitt betreffen sind. rachvoliziehbar beschrieben
und komekt umgesetzt.

Zum Thema der Abgrenzung zu kiima- cder energiepolitischen Instrumenten oder Yermeidung won

Doppelzdahlung gak es weder Anpassungen noch FARSs.

3.3 Umsetzung Monitoring
Nachweismethode und Datenerhebung

Checklisten- n.a. Trfft Trafft
Punkt Zu nicht zu
331 Die angewandte Montoringrethode entspricht der X

i Monitoringkonzept der Projeki-"Programim-
beschreibung (Erstverifizierung nach einer
Validierung) baw. im letzten Monitoringbernicht
beschriebenen hMethode. falls erforderlich
ginschliesslich der wissenschafiichen Begleitung.
Alkallige Abweichungen sind nachwvollzishbar
begrindet und angemessen.

3.3.2 Die Monitoringmethode ist nachwvoliziehbar X
beschrieben.
333 Yenn das Projekt/Prograrnm eine wissenschafiliche X

Begleitung eingerichiet hat, wird eine maglche
Beendigung dieser Begleitung klar begrindet

Wie in den Verjahren wird die KF4.1-Methodologie zur Berechnung der erzielien
Emissicnsyerminderungen venyvendet. Fragen oder Kormekturen gab es dazu keine.
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Formeln zur Berechnung der ex-post erzielten Emissionsverminderungen

Farmealn zur Berechnung der erzielten Emissicns-
verminderungen sind korrekt und ermdglichen eine
moglichst genawe oder konservative Abschatzung
der erzielten Emissionsverminderungen.

Checklisten- rn.a. Trafft Trifift
Purkt zu nicht zu
334 Die Formeln zur Berechnung der erzielten X
Emissionsvermindensngen'’ entsprechen den
Angaben im Manitoringkonzept der Projelkt-
{Programmbeschreibung bzw. dem letztem
Monitoringbericht. Allfllige Abweichungen sind
nachvoliziehbar begrindet und angemessen.
335 Wenn es Anderungen in den Formeln gab: Die neuen X

Die Formeln sind gegendber dem letzien Monitoringbericht unverdndert. Sie folgen dem
Methodenbeschriesh geméss "KF4_1-Methodelogie® bis auf eine geringfigige Anpassung, die bei der

letzten Verfizierung geprift worden war. Weitere Fragen dazu sind nichft aufgetaucht

Parameter und Datenerhebung

Checklistan-
Purkt

Fige Parameter

M.&.

Trifft

Trfit
nicht zu

336

Alle fizen Parameter {aus den Formeln zur
Berechmung der Emissicnsverminderungen) sind
vallsténdig aufgefihrt.

3.3.7

Jeder fixe Parameter ist vollstandiy dokurmentiert
(Angaben zur Beschreibung, Wert, Einheit und
Datenguelle sind ausgefullt).

CR 2

338

Die angegebenen Werte und Einheiten fir jeden fixen
Pararmeter entsprechen denjenigen der Projaki-
{Programmbeschreibung. Alfallige Abweichungen
sind begrundet und angemessen (unter Beschreibung
des Parameters).

Dynamische Parameter

r.&.

Trifft

Trifit
nicht zu

338

Alle dynamischen Parameter (aus den Formeln zur
Berechnung der Emissicnsverminderumngen) sind
vaollstandig aufgefihrt und belegt (Datenguelle/Beleg
in Anhang AS)

3.3:10

Alifallige Eichungen / Kalibrierungen fiir jeden
dynamischen Parameter sind weiterhin gultig (it
Beleg cder wenn zugelassen mit Plausibilisierung).

" Bekifft Projetd- und Redererzemissionen sowis Emissionsvermindernigen. Diss gl awch in den falgenden Punklen.
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3.3:11 Jeder neues oder gednderte (neu gegeniber Projekt- X
{Programmbeschreibung resp. letztern Monitoring-
bericht) dynamische Parameter ist vollstandig
dokumentiert und korrekt erhoben (Angaben zur
Beschreibung, Wert, Einheit, Datenquelle,
Erhebungsinstrument’Auswertungsinstrument,
Beschreibung Messablawf, Kalibrierungsablauf,
Genauigkeit der Messmethode, Messintervall und
Verantwortliche Person sind ausgefiltt).

3312 Alifaliige Abweichungen zum Moniteringkonzept der X
Projekt-Programmbeschreibung bzw. dem letztem
Menitoringbericht sind nachwollziehbar begriindet und

BNPEMESSEn.
3313 Die Genaughkeit der Messmethode fiir jeden neuen X
dynamischen Parameter ist angemessen.
Plausibidisiering n.a. Trafft Trifft
Zu nicht zu
3314 Jeder Parameter, der zur Plausibilisiensng worn X

Messwerten vensendet wird, ist vollsténdig und
dokumentiert (Angaben zur Beschreibung. Wert,
Eimheit und Datenguelle sind ausgefullt).

3.3.15 Diie Plausibilisierungen sind korrekt und X
nachwvollziehbar.

Eimflussfaktoren n.a. Trifft Trifft
Zu nicht zu

3.3.18 Alle geméss Projeki-"Programmbeschreibung baw. X
letztemn Monitoringbericht zu prifenden Einfluss-
faktoren sind aufgefiihr und erklart. Alifallige
Abweichungen sind nachwvollziehbar begrindet und
AMgemessen.

337 Jeder Einflussfaktor ist ausreichend und x
nachwvollziehbar beschrieben und belegt [Beleg oder
Datenguelle).

Diie Foxparameter sind unverandert aus der Vorperode Ghemommen worden und koerekt. bis auf
einige Parameter, die bBGZu den fixen Paraesmetern wurde eine Frage gestellt, nédmlich CR 2
betreffend den Leakagefakior. Die Frage wurde geklart. Details dazu sind am Ende dieses Kapitels
erfdutert

Messinstrurmente und Messpraxis basieren auf der urspringlichen, seit Projektbeginn angewandten
Monitoringmethode. Der KF-Methodenbeschrieb W4.1 verlangt die Erhebung von zusatzlichen Daten
zu den Tierzahlen und Stallsystemen, die alle beschafft worden sind.

Fir jedes Projekt und BMonitoringjahr existiert ein DatenblattFragebogen, auf dem samtliche Moni-
toringdaten zusammengestellt sind (Anhang 7.1 bis 7.14 des Monitorimgberichts). Die Datengrumnd-
lagen finden sich in verschiedenen Cuellendokumenten, welche volistdndig Obermittelt wurden.

Diese Daten wurden vom Verifizierer auf Vaollstandigkeit. Konsistenz und Plausibilitat geproft und
anhand siner umfangreichen Stichprobenprifung und mit den Belegen verglichen. Die Resultate der
Prifung sind i Prifprotokell am Ende von Kapitel 3.3 in diesem Verifizienungsbericht wiedergegeben.
Fehler, relevante Datenlidcken oder Inkonsistenzen wurden dabei keine festgestelit.

CRs oder CARs mussien keine gestelit werden.
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Prozess- und Managementstruktur

Checklistan-
Purkt

M.&.

Trifft

Trifift
nicht zu

3.3.18

Die Prozess- und Managementstrukturen
entsprechen denjenigen in der Projeki-Programm-
beschreibung (Erstverifizierung nach einer
Validierung) bzw. den im letzten Monitoringbericht
definierten Strukturen und sind korrekt beschrisben
und umgesetzt. Allfallige Abweichungen sind
nachvoliziehbar begrindet und angemessen.

CR1

3.3.18

Die Verantworilichkeiten zur Datenerhebung und -
archivierung entsprechen den Angaben in der
Projeki-Programmbeschreibung (Erstwerifizierung
nach einer Validierung) bzw. im letzten
Monitoringbericht und sind verstandlich beschrieben.
Alkiallige Abweichungen sind nachwvollzishbar
begriundet und angemesseamn,

CR1

3.3.20

Die Qualitatssicherung (Systerme und Prozeduren)
entspricht den Angaben in der Projekt-'"Pragramm-
beschreibung (Erstverifizierung nach einer
‘Validienung) bzw. im letzien Monitoringbericht und ist
angemessen und komeki umgeseizt. Alifalige
Abweichungen sind nachvollzishbar begrundet umd
angemessan.

Die Prozess- und Managementstrukturen, Verantwortlichkeiten zur Datenerhebung und -archivierung
sowie die Standards der Qualitaissicherung entsprechen der Projektschreibung und den zusatsfichen
Vorgaben zu den Qualitatssicherungsprozessen (Annex A.5. 15} und sind nachvollziehbar begrindet

und angemessen.
Eime der gestellten Fragen betraf diesen Bereich: Mit CR 1 wurde nachgefragt, was hinter dem

‘Wechsel der Projektenbwickiungs-Firma steht. Die Antwort zeigie, dass dahinter ein Stellenwechsel
der verantworliichen Person steht, sedass sich de facto weder an den Verantwortlichkeiten noch an
der Qualitat der Arbeit beim YVerfassen des Monitoringberichis etwas andert. Die Andening wurde nun

neu in die Tabelle im Kapitel 1.1 aufgenormmen, was vom Verifizierer begnisst wird.

Programm:strukiur
Checklisten- Mn.&. Trifft Trifft
Purkt Zu nicht zu
3.3.21 Die Pregrammstruktur entspricht den Angaben in der X

Projeki-Programmbeschreibung (Erstverifizierung
nach einer Validierung), bew. dem letzten
Monitoringbericht und ist angemessen und komekt
umngesetzt Afalige Abweichungen sind
nachvallziehbar begrindet und angemessen.
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3.3.22 Die Prozesse fur die neuen Projekte, die in das X
Programm aufgenommen werden sollen,
entsprechen den Angaben in der
Programmbeschreibung {Erstverifizierung nach emner
Validierung), bzw. dem letzten Monitoringbericht.
Diese sind angemessen und korrekt umgesetet.
Allifallige Abweichungen sind nachvollzishbar
begrindet und angemessan.
3323 Die tatsachliche Umsetzung der Projekie des X
Programms wurde geprift und bestatigt.
Ergebnisse des Monitorings und der Messdaten
Checklisten- .. Trifft Trifft
Purkt Zu nicht zu
3324 Die Ergebnisse des Monitorings sind vellstandig und X
nachvoliziehbar dargestelit (Excel 0.4.).
3325 Die tatzachlich umpgeseizien Monitoringsysteme und X
-prozeduren stirmmen mit den Angaben im
Monitorngkonzept dberain.
Programmspezifische Fragen n.&. Trifft Trifft
Zu nicht zu
3324 Die in der entsprechenden Monitonngpenode im X
Programm enthalenen Projekte sind vellstandig und
nachvoliziehbar dokumentiert
3.3.27 Die Messdaten fir die im Programm enthaltensn x
Projekte sind vaollstdndig und nachvallziehbar
aufgefuhrt und dokumentiert
3.3.28 Die Wirkungsdauer der im Monitoring enthalienen X
Progekie ist moch nicht abgelaufen.

Aufgrund der durchgefihrten Prifung kann der Verifizierer bestitigen. dass die Monitoringdaten die
Anforderungen gemass Kapitel T der BAFU-Vellzugsmitteilung UW-2001. Weitere CRs oder CARs gab

es zu diesem thematischen Block keine.
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Abschliessende Fragen zu Umsetzung Monitering (Abschnitt 3.3 Verifizierungsbericht)

Checklisten- Mn.a. Trifft Trffit
Purnikt Zu nicht zu
3.3.28 Alkallige Anpassungen, die im Kapitel 1.1 des X

Monitoringberichts beschrieben sind und die
Abschnitt 3.3 des Verifizierungsberichtes betreffen,
sind nachvaliziehbar beschrieben und korrekt
umgesetzi

3.3.30 Die Angaben im Monitoringbericht und den X CR 2
unterstitzenden Dokumenten entsprechen den
“Worgaben der CO-Verordnung.

3.3 Allfalige FARSs aus derm Eignungsentscheid oder der x CR2
“erfiigung zum leizten Monitoringbericht, die diesen
Abschnitt betreffen, sind nachvoliziehbar beschrieben
und komekt umgeseizt.

Zu diesem Abschniti gak es die folgenden FARs zu beachten:

-  FAR 1 M19: Plausikilisierung der Werte fir Projekie, welche Option 1 (Messung von Methangehalt
urnd Gasvolemen) sinseizen.

- FAR 3 M18: Spezifischer Monitoringplan fir jedes Projekt

- FAR 4 M19: Vorgaben fir die Verifizierung von Anderungen an der Co-Substrat-Liste.

- FAR & M18: Vernfizierung des Leakagefaktors, falis dieser von den 10% der Standardmethode
abweicht.

Mit CR 2 wurde eine Zusatzfrage zur FAR 5 M18 beziglich der korrekten Anwendung des
Leakagefaktors gestellt, und 25 zeigte sich, dass diese Frage bereits im Zusammenhang mit 2inem
anderen Projeki (Programm O178) geprift worden war. Mit der BAFU-Verfigung Gber die Aussteflung
von Bescheiniggungen vom 19.08.2023 fiir das Projekt 01178 (Monitoringperode 2021} wurde ein
Abzugsfaktor in der Hohe uun'ﬁ-ﬁ fiir die Monitoringgahre 2021 und 2022 besiatigt. Der Verfiziersr
geht davon aus, dass dieser Fakicr aus Grinden der Gleichbehandlung auch fur das vorliegende
Projekt guklig ist. Fir das Jahr 2023 muss die Situation new dargestelt und Oberprift werden.

FAR 5 M18 soll fir die nachste Monitorngperiode analog zur Vorgabe beim Programm 0178 wie folgt
abgeandart werden:
FAR 1:
Fur das Jahr 2022 kann mit einem Leakagefaktor vun'ﬁ& gerechinet werden. Fir das Jahr 2023
muss die Situation neu dargestellt und Oberprift werden.

Diie Gbrigen FARSs sind alle korrekt umgesetzt worden. Weitre CARs oder CRs gab es dazu keine.
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Priifprotokoll 2021

Projekt 1 (D

Projett 2D

Fri'ekt 3

F'ru:u'ieh15

F'ru::lekt T

F'ru:u'iem 8

Projeit O D

Lagerbuchhaliung: Bastand Substrate per 1.1 DK QK
stimmit mit Bestand 31.12. aus desm Voajahr

libenain

Alle Ca-Substrat-Lieferungan belegt O (0K}
Belege zu Co-Subsiraten stimman mit Angaben (4 {OK]}
im Manitoring-Fragebegen dberein

BG-CHE-Preduidion der Co-Substrate 0K QK
plausibel | identisch wie Varjshre urd andene

fnlagen

Alle Ddngermengen belegt (inkl. Herleitung der O (QK]
Verdinnung)

Abnvaichiungan 2um Vorjahr bezigich 0K QK]
Diing=rmengen sind plaesbel

Stallsysteme nachwaliziehbar dokumeritiert DK [OK])
Leckage-Messungen ransparent und plausibe ¥ QK
[Messberichie]

Brutto-Stromprodubkian: Zahlersiand belegl O QK

Spezieles

BOOUOLDRS L Lo

(4

Ok

0K

Ok

(0K

(0K

(0K

0K

Karrekiur, da am
03.01.22, OK

BqouiupEg L woiu

Plausisilisrung
Option [ vs. 01
3

sqmdLogs W

oK

K,

K,

K

(K}

K,

OK

K,

OiK

E.alibrienung
Gasanalyse 0K,
Plausibilisierung
Optica [vs. I OK

O = verliefie Prifung, keine Fehler ader Inkonsistenzen entdecid
{OK]} = nur iberschlagsmissige Prifung, keine Fehler oder Inkonsisienzen entdeckt
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WVerifizierungsbenchi

Vorlage Version v3.0 { Januar 2023

3.4 Ex-post Berechnung anrechenbare Emissionsverminderungen

Checklisten- n.a. Trifft Trifft
Punkt Zu nichit zu
341 Die Berechnungen der erzieften Emissions- X

verminderungen sind nachvollziehbar dekumentiert
i Anhang AS des Monitoringberichts).

342 Die Berechnungen der erzielten Emissions- X
verminderungen sind korrekt umgesetzt und
entsprechen den Vorgaben der massgebenden
Rahmenbedingungen (Mittellung UW-1315,
verbindliche Standardrmethoden der CO.-
Verordnung]).

343 Die Wirkungsaufieilung aufgrund des Bezugs von X
nichirickzahlbaren Geldleistungen {— vgl. Abschnitt
3.2) ist korrekt berechnet und in Anhang AL des

Monitoringberichts belegt.

344 Die erzielten und anrechenbaren Emissions- X
verminderungen sind korrekt und pro Kalenderqahr
angegelen.

345 Die Emissionsverminderungen, welche auf von der X

CO:-Abgabe befreite Unternehmen zurlckzuflhren
sind, sind separat susgewiesen. Dies inklusive der
ursprumglichen Messgrisse (meist Warmemenge in

MW
Programmspezifische Fragen n.a. Trifft Trififi
Zu nicht zu
3486 Die Berechnungen der erzieften Emissicns- X

verminderungen sind pro Projekt aufgeschlisselt.

347 Die Berechnungen der Emissionsverminderungen X
der Projekte sind korrekt.

Diie detailierten Berechnungen der erzielien Emissionsverminderungen befinden sich im Gbhersichtlich
aufgebauten Excel-File (Anmex A.6.1 des Maonitoringberichis).

Die Uberpriifung der Berechnungen ergab keine Inkonsistenzen. CRs oder CARSs mussten keine
gestellt werden.

Bifle prifen Sie vor dem Ausfilien diesar Yorlage, ob die voriegende Version noch akissl =2 Die akivelle Versian st zo finden
unber waw bafu admin chikomperealion
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Abschliessende Fragen zu ex-post Berechnung anrechenbare Emissionsverminderungen
(Abschnitt 3.4 Verifizierungsbericht)

Checklisten- rn.a. Trafft Trifift
Purkt zu nicht zu
348 Adttallige Anpassungen, die im Kapitel 1.1 des X
Monitoringberichts beschrieben sind und die
Abschnitt 3.4 des Verifizierungsberichtes betreffen,
sind nachvolliziehbar beschrieben und kormekd
umgesetzt
348 Allfallige FARSs aus dem Eignungsentscheid oder der X
“Werfligung zum lefzten Monitoringbericht, die diesen
Abschnitt betreffen. sind nachvollziehbar beschrieben
und komreki umpesetzt.
Zum Thema "Ex-post Berechnumg anrechenbare Emissionsverminderungen” gab es weder
Anpassungen noch FARSs.
3.5 Emissionsverminderungen und Wesentliche Anderungen
Emissionsverminderungen
Checklisten- mn.a. Trfft Trifiit
Punkt Zu nicht zu
351 Die Angaben zu den bisher erzielten Emissions- X
verminderungen und ex-ante erwarteten Emissions-
verminderungen sind pro Kalendergahr ausgewiesen,
352 Die tatsachlich erzietten Emissicnsverminderungen X
entsprechen den gemass Projekt-/Programm-
beschreibung ervarteten Emissionsvermindernengen.
Allfallige Abweichungen sind nachvollzishbar
begrindet.
3153 Abweichungen der erzielten Emissions- X
verminderungen gegeniber den in der Projeki-
{Pragrammbeschreibung festgelegten Werten sind
klziner als 20%. Allfdllige Abweichungen sind
nachvollziehbar begnindet.
154 E= liegt keine wesentliche Abweichung zwischen ax- X
ante geschatzien und ex-post guantifizierten
Ermissionsverminderungen wor.
355 Aus Sicht des Verffizierers ist keine ermeute X

\alidierung wegen wesentlichen Anderungen
hinsichtlich Emissicnsverminderungen notweandig.

Abweichungen der Emissionsyverminderungen gegendber der Projekibeschreibung sind in Annex 8.1
des Monitoringberichts dokumentiert und kommentiert. Die Schwankungen gegendber dem Vorjahr
sind meist kleiner als 20% und durchwegs plausibel nachvollzishbar.
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Bezogen auf das gesamie Projektbinde! sind die nachgewiesenen Emissicnsyerminderungsn um

@ : 5=ringer als prognistiziert. Diese Abweichung ist nicht auf Anderungen an den Prajekten

zurickzufihren, sondern viel eher eine Folge der grossen Progroseunsicherheit der Methode. Ein
Anlass fir eine emeute Vabdierung sind die Abweichungen nach Einschitzung des VVerifizierers nicht.

Wirtschaftlichkeitsanalyse, eingesetzte Technologie, sonstige Anderungen

Checklisten-
Punkt

n.a.

Trifit
s

Trifft
nicht zu

356

Der Gesuchsteller bestatigt, dass keine wesentliche
Anderung vorliegt und die Verifizierungsstelle hat
keinen Ankass dies anzuzweifeln.

)

3.5.7

Mur wenn 3.5.8 nicht zutrifft; Die Wirtschaflichkeifs-
analyse beruht auf tatsdchlichen und belegten
Kosten und Efdsen. Alifallige Abweichungen zu den
Annahmen in der Projeki-Programmbeschreibung
sind nachvoliziehbar begrindet.

358

Mur wenn 3.5.8 nicht zutnfft: Abweichungen der
tatsdchlichen Kosten und Edbse gegeniiber den in
der Projeki-"Programmbeschreibung fesigelegten
Werien sind kleiner als 20%. Alifallige Abweichungen
sind nachvaliziehbar begrindet.

358

Mur wenn 3.5.8 nicht zutnfft: Es liegt keine
wesentliche Abweichung hinsichilich
Wirtschaftichkeitsanalyse vor.

3.5.10

Aus Sicht des Verfizierers st keine erneute
\alidierung wegen wesentlichen Anderungen
hinsichtlich Wirtschafilichkeitsanalyse nobwendig.

351

Mur bei Erstverfizierung, cder wenn 3.5.6 nicht
zutriffit: Die eingesetzie Technologie entspricht
derfenigen in der Projekt-'"Programmbeschreibung
(Erstwerifizierung nach siner Validierung) bzw. dem
letztern Monitoringbericht. Allfallige Abweichungen
sind in der entsprechendan Tabelle nachvoliziehbar
beschrieben. begriindet und angemessen.

3.5.12

Mur bei Erstverfizierung, cder wenn 3.5.6 nicht
zutrifft Es liegt keine wesentliche Anderung
hinsichtlich der eingesetzten Technologie vor.

3513

Aus Sicht des Verifizierers ist gine erneute
\alidierung wegen wesentlichen Anderungen
hinsichtlich eingesetzier Technologie nichi
naotwendig.

3.5.14

Es liegen keine sonstigen Anderungen vor, die
maglicherseise eine emeute Validierung bedirfien
{z.B. bei Programmen Anderung der
Aufnahrmekriterien).
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3.5.15 Hus Sicht des Verfizierers ist eine erneute X
Validierung weqen sonstiger wesentlichen
Anderungen nicht notwendig.

Abweichungen der Stromerlése gegeniber der Projektbeschreibung sind in Annex 8.1 des
Monitoringberichts dokumentiert und kommentiert. Verschiedene Projekie haben seit der Validierung
der zweiten Kreditierungsperiode wesentliche Anderungen erfahren, die dazu fihren, dass die im Jahr
2017 bei der Validierung der zweiten Kreditierungsperiode erstellten Wirtschaftlichkeitsanalysen nicht
rmehr glltig sind.

Eine spezielle Situation ergibt sich hier nun allerdings daraus, dass in der Zwischenzeit bersits eine
weitere Meuvalidierung fur eine dritte Kreditierungspernode vorgenommen worden ist. Dabei wurde die
Zusdtzlichkeit basierend auf den akiuellen wirtschaftlichen Kennzahlen emeut gepriift. Die erneute
Validierung, die wegen der wesentlichen Anderungen voraussichifich notwendig geworden wire,
wurde damif sozusagen vorveggenomimen.

Alle Projekie behalten somit mach Einschatzung des Verifizierers ihre Berechtigung zum Erhalt von
Bescheinigungen fur erzielte Emissionsverminderungen, und es gibt zum heutigen Zeitpunkt keinen
Arthattspunkt, um nochmals eine neus Validiening oder eine anderweitige Meubeurteilung ders
Zusdtzfichkeit zu verangen.

Abschliessende Fragen zu Wesentliche Anderungen {Abschnitt 3.5 Verifizierungsbericht)

Checklisten- Abschlussfragen n.&. T rafift Trifit
Punkt zu nicht zu
3.5.18 Allfallige Anpassungen, die im Kapitel 1.1 des X

Monitoringberichts beschrieben sind und die
Abschnitt 3.5 des Verifizierungsberichies betreffen,
sind nachvoliziehbar beschneben und korrekt
umgesetzt

3517 Alifallige FARSs aus dem Eignungsentscheid oder der X
erfligung zum leizten Monitoringbericht, die diesen
Abschnitt betreffen, sind nachvollzichbar beschrieben
und komekt umgesetzt.

FAR 2 M19 (Aufzeigen wesentlicher Anderungen im Monitoringbericht) ist kormekt umgesetzt worden.
Weitere CRs oder CARs gab es dazu keine.
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3.6 Abschliessende Beurteilung

Checklisten-
Purnkt

-

Trifit
Zu

Trifft
nicht zu

381

Allallige Angaben im Hapite!l «3onstigess des
Monitoringberichtes sind vollstandig ausgefillt.
Aufgrund der Angaben besteht kein Handlunasbedarf
im der bestehendan Monitoringperiode.

3.5.2

Alle Anhdnge sind vollstdndig aufgefiihrt und
entsprechend dokumentiert. Alle Referenzen im
Bericht sind lberprifizar, komekt und eindeutig
Zugeordnet.

383

Der Monitonngbericht und die unterstutzenden
Dokumente sind vollstandig und konsistent.

3.6.4

Alle zu klarenden Punkte (FAR) aus der Yerfiigung
zum Eignungsentscheid cder der Verfigung zum
letzten Monitoringbericht sind klar aufgelistet und
geldst.

J.6.5

Alle Anderungen sind nachvollziehbar und konsistent
dokumentiert.

366

Die Angaben des Projekts/Programms entsprechen
den Vorgaben der CO-Verordnung und den
Empfehiungen der Vollzugs-Mittellungen UV-1315
und UW-2001.

Kapitel T des Monitoringbericht enthilt keine sonstigen Angaben. Alle Anhange sind vollstandig
aufgefihrt und entsprechend dokumentiert.
Diie abschliessende Beurteilung des Berichts ergab keine CRs oder CARs. Der Monitoringbericht und
die unterstitzenden Dokumente sind damit vollst&ndig und kensisient. Alle Angaben des Projekts
entsprechen den Yorgaben der COz-Verordnung und den Empfehlungen der Vallzugs-kitteilungen
-1315 und UWV-2001.
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A1 Liste der verwendeten Unterlagen

Monitoringbericht:
- Monitocringbericht_w002_Bimdel_|1_2021_202 30804

Anhange zum Monitoringbericht:
- A3.1_Betriebsbewiligungen.pdf
- 432 Lagerkaparzitéien und Venweilzeiten. pdf
- A3.3 Datenblatt zweites BHKW P28 (] -
- AS_Monitoring- und Zusatzfragebogen Projekt 2.1 (2021 ). pdf
- AE2 Monitoring- und Zusatzfragebogen Projekt 2.2 (2021).pdf
- AE3 Monitoring- und Zusatzfragebogen Projekt 2.3 (2021} pdf
- ABA Monitoring- und Zusatzfragebogen Projekt 2.5 (2021} pdf
- ABS Monitoring- und Zusatzfragebogen Projekt 2.7 (2021).pdf
- ARG Monitoring- und Zusatzfragebogen Projekt 2.8 (2021} pdf
- ABRT Monitoring- und Zusatzfragebogen Projekt 2.9 (2021} pdf
- ABSB Messbericht Projekt 2.1 (2021).pdf
- ABS9 Messbericht Projekt 2.2 (2021} pdf
- AB10_Messbericht Projekt 2.3 (2021).pdf
- AB11_Messbericht Projekt 2.5 (2021).pdf
- AB12_Messbencht Projekt 2.7 (2021).pdf
- AR 13_Messbericht Projekt 2.8 (202 1. pdf
- AL 14 _Messbercht Projekt 2.8 (202 1).pdf
- AB15_Erlduterungen zu den QME&QC-Prozessen. pdf
- ABAE8 _Temperaturdaten MeteoSchweiz (2021).xlsx
- ABAT_Plausibilitdtsrechnungen Cpt | vs Opt 1| P2.7 und P2.9.x|sx
- AB1B Liste der aktualisierten Parameter pdf
- A5 18 _KF-Methodenbeschrieh w4 1. pdf
- AB1_20230526 _ER-Berechnung wO01_Blndel 2021 xlsx
- AB.2 Entwicklung Mengen CoS und #BGAs 2021 .xlsx
- A.T.1_Beschrieb und Diskussion von Abweichungen. pdf

Quellendokumente gemass spezifischen Yerzeichnissen in Anhang A.5.1 bis A5.T
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A2

Frageliste zur Verifizierung

Clarification Request (CR)

CR1

Erledigt ®

233

Dhie formalen Angaben zu Projektnummer, Projekt-"Prograrmmname wund
Monitoringperiode sind vollstindig, korrekt und im gesamten Dokument konsistent
angegeben (Deckblatt und formale Angaben).

3.3.18

Chie Prozess- und Managementsirukturen entsprechen denjenigen in der Projekt-
Programmbeschreibung (Erstverifizierung nach einer Validizsnung) bzw. den im letzten
Monitoringbericht definierten Strukturen und sind korrekt beschrisben und umpgesetzt.
Alifdllige Abweichungen sind nachvaliziehbar begrindet und angemessen.

3.3.18

Diie Verantwortlichkeiten zur Datenerhebung und -archivienezng entsprechen den
Angaben in der Projeki-Programmbeschreibung (Erstverifizierung nach einer
Walidierung) bzw. im letzten Monitoringbericht und sind verstandlich beschrieben.
Alifallige Abweichungen sind nachvallziehbar begrindet und angemessen.

Frage

a)

)

(07.07.2023)

Auf dem Deckblatt wird neu Pauline Halathas von der Firma everi GmbH, Hamburg, als
Projekientwicklerin aufgefuhrl. wahrenddem betztes Jahr noch die GES Biogas GmbH mit
Fweigniederiassung in Ziirich stand. Bitte eridutern Sie kurz, was hinter dieser Anderung
steckt und welche Konsequenzen sie allenfalls fur Organisation und Durchfuhnung des
Manitorings hat.

Bitte erlautern Sie kurz, wie die Verteilung von Aufgaben und Kompeienzen zwischen Lorenz
KShli, Genossenschaft Okostrom (Datenerhebung), Pauline Kalathas, ever GmbH
{\Verfasserin Monitoringbericht) und Victor Anspach, Genossenschaft Okostrom
{Qualitétssicherung), geregelt sind. Gab es diesbeziiglich eine Anderung gegeniiber dem
Varjahr?

&)

b

Antwort Gesuchsteller (04.08.2023)

Pauline Kalathas hat die GES Bicgas GmbH im 2021 verlassen und hat i selben Jahr ihre
neus Arbeitsstelle bei der everi GmbH angetreten. Entsprechend wurden die
Projektentwicklungsdienstieistungen (konkret fur dieses Bundel: Verfassen des
Monitoringberichtes) neu von der everi GmbH durchgefiihrt. Diese Anderungen haben keine
Auswirkungen auf die Organisaton, Durchfuhneng oder Qualitat des Monitorings., denn es
haben sich weder die Prozess- und Managemenistrukturen noch die Verantwortichkeifen zur
Datenerhebung und -archivierung geinder. Die Rollen aller Beteiligten an diesen
Klimaschutzprojekten sind gleichgeblieben (exklusive Verfasserin des Monitoringreporis).

Ausser dem Wechsel der Verfasserin des Monitoirngbenchies {vgl. CR 1a) gab es keine
Anderungen gegeniiber dem Vorjahr. Die Verfasserin des Monitoringberichtes (neu: everi
GmbH) ist von Okostrom Schweiz filr diese Tatigheit mandatiert worden. Innerhalb der
Organisation des Gesuchstellers (Okostrom Schweiz) ist nach wie vor Lorenz Kahii
verantwortlich fur die Datenerhebung und die Archivierung, wahrend Victor Anspach
verantwortlich fur die Qualitatssicherumg ist.

Fazit Verifizierer

Der Sachwverhalt ist damit geklart. Der rein formale Wechsel wird nun auch transparent im Meonitoring-
bericht erwahnt (Kapitel Kap. 1.1 sowie in Kap. 4.8), was vom Verifizierer begrisst wird. Der CR wird
geschiossen.
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CR 2 Eredigt x

337 Jeder fixe Parameter ist vollstindig dokumentiert (Angaken zur Beschreibumg, Wert,
Einheit und Datenquelle sind ausgeflllt).

3.3.20 Dhe Angaben im Monitoringbencht umd den unterstitzenden Dokumenten entsprechen
den Vargaben der CO=-Verordnung.

b e | Allfdllige FARs aus dem Eignungsentscheid oder der Verfugung zum letzten
klonitoringbericht, die diesen Abschnitt betreffen, sind nachvoliziehbar beschrieben und
korrekt umgesetzt.

Frage (13.07.2023)

Es wird ein Leakagefakion [Fu) v-::nn'-"n verwendet und nicht derenige von 10% geméss der Standard-
methode des BAFL. Dies ist gemass der validierten Programmmethodik und gemaéass FAR 5§ aus der
Yerfigung vom 11.11.2021 nur zuldssig, wenn der Leakage-Faktor geméss der beschriebenen
Vargehensweise schlissig hergeleitet wnd verifiziert werden konnte. Die Verifizierung russ dabed flr
alle Projekte, welche die gleiche Methode amvenden, koordiniert erfolgen.

Zibt s Projekte, bei denen dies fir das Jahr 2021 bersits verifiziert worden ist? Und hat die G5 Kop
bereits zu der entsprechenden VYerfizierung Stellung genommen?

Antwort Gesuchsteller (04.08.2023)

Mit der BAFU-Verfigung dber die Aussiellung von Bescheinigungen wom 19,08 2023 fir das Projekt
0176 (Monttoringperode 2021} wurde ein Abzugsfakior in der Hohe m:nrt'-i- fiar die Monitoringjahre
2021 und 2022 bestitigt. Die entsprechende Verfugung wurde dem Verifizierer mit E-Mail v.
13072023 zugestellt. Fir alle Monitoringpericden ab 2023 wird die Vorgehensweiss zur Bestimmung
des Leakage-Faktors neu definiert. Diese Arbeiten befinden sich aktuell im Rahmen der laufenden Re-
Validierung des Projektes 0176 in Arbeit. Die newe Yorgehensweise wird dann scwohl fur das
Programm (Projekt 0178) als auch fur alle Bindel gelten.

Fazit Verifizierer

Die Frage ist damit geklart. Der Verifizierer geht davon aus, dass aus Grinden der Gleichbehandlung
fur das Monitoringjahr 2021 und 2022 analog zum Programm 0176 der Leakagefaktor w:-nifn giltig
ist. Fir das Jahr 2023 muss die Situation neu dargesteilt und Uberprift werden. Der SR wird
geschlossen.

Corrective Action Request (CAR)

CARA Eredigt X
232 Dras Deckblatt ist vellstandig und korrekt ausgefillt.
234 Die zeitiichen Angaben zum Prejekt'Programm (Eignungsentscheid, Projekt-

{Programmbeschreibung und Monitoringperiode) sind wvollsténdig, kormekt und im
gesamien Dokument konsistent angegeben (Deckblatt und formale Angaben).

Frage (07.07.2023)
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Auf dern Dechblatt sind die folgenden formalen Fehler zu karrigieren:

- Feld «Daturm Eignungsentscheidn:

Zemeint ist hier eigentlich das Datum des ersten Eignungsentscheids. In diesem Fall ist dies der
18.11.2010.

- Feld «Datum cder Daten erneute Walidieneng(enj=:
Gemeint ist hier das Datum der entsprechenden Yerflgung, nicht des YVahdierungskerichis. In
dieserm Fall alsa der 27.08_2018.

- Feld «Kreditierungspericds (akiuell}s;

Es geht hier nicht um die Meniforimgpericde, sondern um die Kreditierungspenade. In diesem Fall
also 01.01.2018 — 31.12.2021.

Datum Exgnungsentschids |Diatua . : - b
Diatuem-oder Daten emeuts Ny wern - anwendhar -sonst leer fassen Dedum odar Dafen der, @
Vebdierung(enys WAMTICINIOUET) L TR W)V QNPT LTI S WAL, -

Kreditieningsperiode- (akheell o I MK f =

Arntwort Gesuchsteller (04.08.2023)

Die formalen Korrekturen auf dem Deckblatt wurden vargenommen wund der akiualisierte
Menitoringbericht (w002} st dem Verifizierer per E-mail v. O7_08_2023 zugestellt worden.

Fazit Yerifizierer

Die Korrekturen sind korrekt umgesetzt Der CAR wird geschlossen.

Forward Action Request (FAR) die im verifizierten Monitoringbericht berticksichtigt werden
mussten und deren Umsetzung

Zu beachten waren die folgenden 5 FAR aus der Verfigurg dber die Ausstellung von Bescheini-
gungen voarm 11.11.2021

FAR 1 M18 Erledigt X

In denjenigen Fallem, bei denen die Emissionsverminderungen mittels Cption 1 bestimmt werden
(Messung von hMethangehalt und Gasvolurnen), ist eine Plausibilisierung der Werte auf der Basis
der Stromproduktion und des elektrischen Wirkungsgrades (WVergleichsrechnung nach Cption 1)
yorzunehmen.

Antwort Gesuchsteller (26.05.2023):

In verliegendem Bericht wird bei den Anlagen P2.7 (I vr< P22 R Crtion 1
verwendet. Die Plausibilizsierungen wurden vorgenommen und befinden sich in Annex A5.17

(Plausibilitiatsrechnungen Opt | vs Opt 1.

Fazit Werifizierer:
Der FAR ist komrekt umgesetzt.
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FAR 2 M18 Erledigt X

Im Monitoringbericht ist jdhrlich sufzuzeigen, ob wesentliche Anderungen im Sinne der BAFU-
Mitteilung vorliegen (z.B. Bau eines zusatzlichen BHEW, wesentlich erhohte Stromerigse).
Insbesocndere ist aufruzeigen, inwieweil die effektiven Stromer&se den Annahmen der
Wirtschafichkeitsanalyse entsprechen. Was die Betriebskosten und Annahmen beziglich
Ersatzinvestitionen betrifft, genugt eine ermnewte Profung nach Ablauf der dreijghrigen
Kreditierungsperiode, da erst dann erkennbar wird, ob Anderungen einmalig sind, oder ob sie einen
Trend widerspisgelmn.

Antwort Gesuchsteller (26 .05 2023):

Wesentliche Anderungen wie beispielsweise der Bau eines zusatzlichen BHKW wurden Gbenprift
und thematisiert. Die chronologische Dokumentation solcher wesentlichen Anderungen befindet
sich in Annex A.7.1 (.Beschrieb und Diskussion von Abweichungen”).

Fazit “erifizierer:
Der FAR ist komekt umgeseizt.

FAR 3 M1B Erledigt X

Da das Monitoringverfahren gewisse projekispezifische Anpassungen erforderich macht, ist far
jedes Projekt ein spezifischer Monitoringptan zu erstellen. Crarin ist insbesondere Folgendes
klarzustellen:

a) Welche Option zur Ermittlung won MOy total {gesamtes in der Biogasanlageverbranmtes Methan
im Jahr y) kommt zur Anwendung?

- Dplion 1: direkte Messung der Biogasmenge?

- Qption ll: ndirekte Messung der Biogasproduktion (BHEW?

b} Im Falle won Cption || st der anlagenspezifische Wirkungsgrad [etaCHP-el) anzugeben und zu
belegen

c} Welche der zugelassenen Instrumente zur Erhebung von Hofdldnger (A1 bis A resp. B1 bis B3,
geméss Anhang AT-3 der Projektbeschreibung) kommen zur Anwendung?

d} Im Falle einer Umrechnung von Co-Substraten van Volumen zu Gewicht ist die Dichte
anzugeben und zu belegen (vgl. C1 gemass Anhang AT-3 der Projektbeschreibung).

Antwort Gesuchsteller (26.05.2023):
Der spezifische Monitoringplan {inkl. der oben erwahnten 4 Punkte) wurde erstellt und bafindet sich

in Kapitel 4.3.2 des vorliegenden Berichtes sowie zusdizlich auch in Annex A 8.1 im Tabellenblatt
wZusammenfassung & MPL».

Fazit Yerifizierer:
Der FAR ist korrekt umpeseizt.

FAR 4 M18 Erledigt X

Die Methodik verlangt Daten zur spezifischen Biogasproduktion BGn und zum O5-Gehalt aller Co
Substrate, die in der scgenannten Co-Substratliste aufgefuhrt werden. Die aktuelle Fassung dieser
Co-Substrat-Liste ist dem Vernfizierer jahrlich zur Prifung verzulegen. Erganzungen und
Anderungen gegeniiber dem Vorjahr sind dabei kiar erkennbar zu machen, zu begriinden und mit
Cruellenangaben zu unterlegen. Um die Verldsslichkeit und Konservativitit der Methodik
sicherzusteflen, ist dabeai insbesondere darauf zu achten, dass die spezifische Bingasproduktion
BGn von energiereichen Co-Substraten (z. B. Ole, Fette, Glycerin) auf keinen Fall unterschitzt wird.

Antwort Gesuchsteller (26.05.2023):

S0



erfizierungsbericht

Die Liste mit den Werten der drei Paramster fir alle eingesetzten Co-Substrate ist in Anmex A.46.1
als separates Tabellenblatt { Substratliste’) aufgefihrt. In diesem Tabellenblatt sind auch die
jewedigen Quellen angegeben. Alle Anderungen gegeniiber dem Vaorjahr sind dabei
falgendermassen farblich gekennzeichnet:

Keregpaichoung der Subsirate;

Rereits im Vorjas serwandet |Daten Paramarer unyarisder |

In diasam Jae newferstmals verwendetos Suabstrat

Bereits froher ve peendetes Substrad, sbee mit sktualisierten Daten/Parameter

MiehT im Vor|ahr gingessli, aber Darails in Trdkssem dabeen | Dalen Paramel sy urrrsrander]

Fazit “Yerifizierer:
Der FAR ist kommekt umgeseizt,

FAR 5 M18 Erledigt X

Leakagefaktor Der Leakagefakior (Abzug) betragt ab dem Moniteringjahr 2018 10% geméss
Standardmethode BAFLU, es sei denn, ein tieferer Wert kann schliissig verfiziert werden.

Arntweort Gesuchsteller (26.05.2023)

Betreffend den Leakage-Faktor fir die Periode 2021 hat der Gesuchsteller einen gleichbleibenden
Faktor .&-] wig in den Viorjahren festgestelit. Die Zahlen und Belege bzw. die entsprechenden
Yergleiche sind dem Monitoringbencht in Anhang A 8.2 beigelegt.

Fazit Verifizierer:

Zu diesem FAR wurde zusaizlich mit CR 2 abgeklart, ob der Leakage-Fakior w:nrt.-’n- fiir das Jahr
2021 bereits bei ginem anderen Projekt vernfiziert und letztlich vom BAFLU anerkannt worden ist.
Dies ist der Fall {vgl. CR 2}. Der FAR ist somit korrekt umgesetzt.

Empfehlung fur neuen FAR:
Der fruhere FAR & soll fir die ndchste Monitoringperiode analog zur YVorgabe beim Programm 0178
wie folgt abgeéndert werden:

FAR 1:
Fidr das Jahr 2022 kann mit einem Leakagefaktor vonfft gerechnet werden. Fir das Jahr 2023
muss die Situation meu dargestellt und Gberprii werdern.
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