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Zusammenfassung der Beurteilung

Das mit dem vorliegenden Bericht validierte Projekt «Warmeverbund ab ARA, Sissach»
beabsichtigt die Aufwertung des Warmeverbundes ab ARA in der Gemeinde Sissach. Es
entspricht dem Projekttyp « Abwéarmenutzung der Abwérme von Abwasserreinigungsanlia-
gen (ARA)».

Im Projektantrag werden bis ins Jahr 2020 Emissionsverminderungen von 1°811 Tonnen
CO, ausgewiesen (ohne Wirkungsaufteilung, sédmtliche Empfdnger werden nur einem
Akteur zugesprochen), welche durch die Umsetzung des Projekts erzielt werden kénnen.
Die Wirtschaftlichkeitsanalyse hat gezeigt, dass das Projekt ohne die Bescheinigungen
der Emissionsverminderungen nicht wirtschaftlich wére. Die Zusatzlichkeit konnte nach-

gewiesen werden.

Das Projekt erfiillt aus Sicht der Validierungsstelle die Anforderungen an ein Projekt zur
Emissionsverminderung gemass CO,-Verordnung. Die econcept AG empfiehlt den Voll-
zugsbehorden, basierend auf der im folgenden Bericht dokumentierten Beurteilung, dem

Antrag zuzustimmen.
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1  Angaben zur Validierung

Hersteller und Importeure fossiler Treibstoffe sowie Betreiber fossil-thermischer Kraftwer-
ke sind gemass CO,-Gesetz dazu verpflichtet, einen Teil der verursachten CO,-
Emissionen ganz, respektive teilweise, durch Massnahmen im inland zu kompensieren.

Die Anforderungen an Kompensationsprojekte geméss CO,-Verordnung werden in der
Vollzugsmitteilung «Modul der Mitteilung des BAFU als Vollzugsbehtrde zur CO»-
Verordnung» des BAFU und BFE erldutert.

Fiur die im Rahmen von Kompensationsprojekten erzielten Emissionsverminderungen
werden Bescheinigungen ausgestellt, sofern sie die Anforderungen der CO,-Verordnung
erfiillen. Diese Bescheinigungen kénnen zur Erfillung der Kompensationspflicht abgege-

ben werden.

Die Validierung des Projekts «Warmeverbund ab ARA, Sissach» wurde geméss den Vor-
gaben der aktuellen Vollzugsmitteilung bzw. der CO,-Verordnung durchgefihrt. Fur das
Verfassen des vorliegenden Berichts wurden die Inhaltsvorgaben und Checklisten des
BAFU verwendet.

1.1 Validierungsstelle und Projektpriifung

Die Validierung wurde von der econcept AG durchgefuhrt; die Kontaktangaben der zu-
stdndigen Mitarbeiter/innen werden nachfolgend aufgefihrt:

Validierungsstelle (Firma) econcept AG, Gerechtigkeitsgasse 20, 8002 Ziirich

Validierer/innen Dr. Michéle Battig, +41 44 286 75 75, michele.baettig@econcept.ch

Daniel Montanari, +41 44 286 75 75, daniel.montanari@econcept.ch
Qualitatssicherung durch Reto Dettli, +41 44 286 75 75, reto.dettli@econcept.ch
Validierungszeitraum Juni 2014 - Juli 2014

Tabelle 1: Validierungsstelle und Projektprifung

1.2 Verwendete Unterlagen

im Rahmen der Validierung wurden die folgenden Unterlagen verwendet, welche durch
die Antragstellerin, die Durena AG, zur Verfilgung gestellt wurden:



econcept / 4

Von den Projektverantwortlichen zur Verfiigung gestelite Dokumante Datum
Projektantrag Wéarmeverbund ab ARA Sissach, Version 1 27.05.2014
Projektanirag Wéarmeverbund ab ARA Sissach, Version 2 - - 12.06.2014
Projektantrag Warmeverbund ab ARA Sissach, Version 3 17.06.2014
Projektantrag Warmeverbund ab ARA Sissach, Version 4 01.07.2014
Projektantrag Warmeverbund ab ARA Sissach, Version § 08.07.2014
Berechnungen der Emissionsverminderungen und Wirtschaftlichkeitsanalyse im Excel (Projekt-

. " 02.06.2014
szenario, Version 1)

Berechnungen der Emissionsverminderungen und Wirtschaftlichkeitsanalyse im Excel (Projekt-

. . 10.06.2014
szenario, Version 2) o L -

Berechnungen der Emissionsverminderungen und Wirtschaftlichkeitsanalyse im Excel (Projekt-

. - 01.07.2014
szenario, Version 3)

Berechnungen der Emissionsverminderungen und Wirtschaftlichkeitsanalyse im Excel (Projekt-

. . 07.07.2014
szenario, Version 4) - - T
Berechnungen der Emissionsverminderungen und Wirtschaftlichkeitsanalyse im Excel (Referenz- 07.07.2014
szenario) 07.

Der Projektantrag enthiilt folgende Anhdnge:
— Rahmenterminprogramm_WM_131212.pdf
— Investitionen_inkl_Restwert.pdf

- KIiK_20140307_Monitoring1.pdf

— Objektliste2.pdf

— Preise_Elektra_Sissach.pdf

— Waermepreis_Verordnung_Sissach.pdf

— Modell_Berechung_Teiljahr.pdf

— Jahresdauerlinie2.png

— Wirtschaftlichkeits_Berechnung_Einnahmen.pdf
— Anschlussliste_31.pdf

— Anschlussentwlicklung.pdf

— Bestaetigung_IRR.pdf

~ Beslaeligung_Umselzungsbeginn.pdf

Tabelle 2: Verwendete Unterlagen

1.3 Vorgehen bei der Validierung

Ziel der Validierung

Hauptziel der Validierung eines Projektes zur Emissionsverminderung ist es, sicherzu-
stellen, dass das Projekt die Anforderungen gemaéss Artikel 5 der CO.-Verordnung erfiilit.
Der Projektantrag des Antragsstellers wird anhand der aktuellen Volizugsmitteilung beur-
teilt.

Die Validierung beinhaltet die Prufung, ob die im Projektantrag beschriebenen Angaben
vollstandig und konsistent sind und ob die Methode zur Abschétzung der erwarteten
Emissionsverminderungen zweckmassig und korrekt ist. Des Weiteren wird beurteilt, ob
die Wahl der Referenzentwicklung plausibel ist und ob der Nachweis der Zusatzlichkeit
erbracht wird. Zudem wird gepriift, ob das Monitoring-Konzept die Anforderungen ge-
méss Vollzugsmitteilung erfollt und fir den Nachwels der erzielten Emissionsverminde-
rungen geeignet ist.

Beschreibung der gewéhiten Methoden
Die Validierung wurde anhand der von der Antragstelierin (Durena AG) zur Verfigung
gestellten Unterlagen Uberprift. Die Unterlagen beinhalten den Projektantrag (inkl. er-
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g4nzende Dokumente als Anhang) sowie die zwei Excel-Dateien mit den Berechnungen
der Emissionsverminderungen, der Wirtschaftlichkeitsanalyse, der Sensitivitatsanalyse
sowie der Vorlage fiir das Monitoring.

Die Plausibilisierung der Angaben wurde anhand der Dokumentenanalyse, mehreren
.miindlichen Besprechungen sowie dem schriftlichen Austausch von Fragen durchgeflhrt.
Es wurden samtliche Berechnungen auf ihre Korrektheit und Nachvollziehbarkeit tiber-
prift. Die Beschreibung der Methodik und der Szenarien im Projektantrag wurde mit den
ausgefiihrten Berechnungsschritten abgeglichen und die Ubereinstimmung der Resultate
wurde sichergestelit. Die den Berechnungen zugrundeliegenden Werte und Parameter
wurden anhand der Referenzen gemé#ss Projektantrag tberprift, bzw. wurde im Falle von
Annahmen deren Plausibilitét beurteilt.

Beschreibung des Vorgehens / durchgefiihrter Schritte
Die Validierung des vorliegenden Projektes durch econcept umfasste folgende Schritte:

1. Uberpriifung der Dokumentation

Im ersten Schritt wurden der Projektantrag und die Projektinformationen auf Vollsténdig-
keit, Nachvollziehbarkeit und Richtigkeit Gberprift. Die entsprechenden Unterlagen wur-
den von der Antragstellerin zur Verfligung gestellt.

2. Uberprilfung der Rahmenbedingungen und inhaltliche Beurteilung

Im zweiten Schritt wurde das Projekt hinsichtlich der Erfordernisse geméss der Voll-
zugsmitteilung im Detail beurteilt. Dazu gehdren neben der Uberprifung der formalen
Rahmenbedingungen die Diskussion der Bestimmung der Emissionsreduktionen, der
Zusétzlichkeit und des Monitoringkonzepts.

3. Dokumentation der zu kidrenden Fragen
Alle Fragen, welche econcept der Durena AG Im Laufe der Validierung schriftlich zur
Kldrung stelite, sind im Validierungsbericht dokumentiert (vgl. Anhang A-3).

4. Dokumentation der Validierung
Die Ergebnisse der Validierung (inkl. Grundlagen und Vorgehen) wurden im vorliegenden
Bericht dokumentiert,

Der zeitliche Ablauf der Validierung gestaltete sich wie folgt:

Arbaitaschritt Termin

Erste Sichtung der Dokumentation Anfang Juni 2014 -
Schriflliche Fragen an die Durena (2 Fragerunden) - Mitte Juni bis Mitte Juli 2014
Revidierte Dokumentation durch Durena zur Verfiigung gestellt Milte Juli2014
Sichtung der revidierten Dokumentation ~ Mitte Juii 2014

Klérung letzter Fragen i.R. miindlicher Besprechung Mitte Juli 2014 -
Entwurf Validierungsbericht durch econcept - Mitte Juni bis Mitte Juli 2014
Abschluss Validierungsbericht durch econcept ~ Mitte Juli 2014

Tabelle 3: Zeitlicher Ablauf der Validierung
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Beschreibung des Vorgehens zur Qualitétssicherung

Die Durchflihrung der Validierung durch econcept AG erfolgt nach den internen Richtli-
nien zur Qualitdtssicherung. Die verantwortlichen Projektleitenden und die Validie-
rer/innen stelten zusammen mit dem Leiter der internen Qualitétskontrolle dieses Vorge-
hen sicher.

Fur das Qualititsmanagement bei econcept ist Reto Dettli, Managing Partner econcept
AG, zustandig.

1.4 Unabhéangigkeitserklirung

econcept ist ein unabh&ngiges Forschungs- und Beratungsunternehmen, welches sich im
Eigentum der Mitarbeitenden befindet.

econcept bestatigt seine Unabhangigkeit, insbesondere dass
— wir nicht an der Entwicklung oder Konzeption dieses Projektes beteiligt sind,

— wir in keinem Uber die Validierung hinaus bestehenden Vertragsverhaltnis mit den
Projekteignern stehen und wirtschaftlich von diesen unabhéngig sind,

— wir in keinem Vertragsverhaltnis mit anderen Projektakteuren, welche vom Projekt
finanziell profitieren kénnten, beispielsweise Kunden/innen eines Fernwérmeprojek-
tes, stehen, und dass

— die in das Projekt involvierten Mitarbeitenden kein verwandtschaftliches oder enges
persénliches Verhaltnis zu den Projekteignern oder deren am Projekt beteiligten Mit-
arbeitenden haben.

Der Validierungsbericht widerspiegelt alleinig die Meinung von econcept.

1.5 Haftungsausschluss

Die Informationen bzw. die Unterlagen, welche von econcept fur die Validierung des Pro-
jekts «Warmeverbund ab ARA, Sissach» verwendet werden, stammen entweder vom
Auftraggeber oder von Quellen, die econcept unter Aufwendung der dblichen Sorgfalt als
zuverldssig eingestuft hat. econcept schliesst jegliche Haftung und jeglichen Ersatz von
Schaden und Mangelfolgeschaden (z.B. entgangener Gewinn, Vermégensschaden eic.)
aus fir die Genauigkeit, Richtigkeit, Vollstandigkeit, Aktualitdt oder Angemessenheit der
vom Auftraggeber zur Verfligung gesteliten oder der aus den als zuverldssig eingestuften
Quellen erhaltenen Informationen und Unterlagen. Dieser Haftungsausschluss erfasst
gleichermassen samtliche auf der Grundlage dieser Informationen und Unterlagen von
econcept gelieferten Arbeitsergebnisse wie z.B. Produkte, Berichte, Empfehlungen oder
Schlussfolgerungen.
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econcept schliesst im gesetzlich zuldssigen Ausmass die Haftung aus flUr direkte und
indirekte Schaden (z.B. entgangener Gewinn, Vermbgensschaden etc.), die sich infolge
leichter Fahrlassigkeit von econcept ergeben.

Der Auftraggeber nimmt zur Kenntnis, dass die Validierung von Kompensationsmass-
nahmen die Mitwirkung des Auftraggebers erforderlich macht. econcept Gbernimmt kei-
nerlei Haftung flir Méngel an den Arbeitsergebnissen (z.B. Produkte, Berichte, Empfeh-
lungen oder Schlussfolgerungen etc.) und flir direkte und indirekte Schéden, die aus der
Verzdgerung in der Lieferung der Unterlagen und Informationen oder durch die sonstige
Verletzung von Mitwirkungspflichten durch den Auftraggeber entstehen.
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2  Aligemeine Angaben zum Projekt

2.1 Projektorganisation

Die Projektorganisation des Projektes «Warmeverbund ab ARA, Sissach» ist wie folgt
definiert:

Projekttitel Wérmeverbund ab ARA, Sissach
Gesuchsteller EBL (Genossenschaft Elektra Baselland), Miihlemattstrasse 6, 4410 Liestal
Antragsteller Durena AG, Murackerstrasse 6, 5600 Lenzburg

Kontakt Fabian Bont, +41 62 886 93 71, fabian.bont@durena.ch

Tabelle 4: Projektorganisation

2.2 Projektinformation

Das Projekt «Warmeverbund ab ARA, Sissach» beabsichtigt die Aufwertung des Warme-
verbundes ab ARA in der Gemeinde Sissach.

Das Projekt umfasst den Austausch und die Vergrosserung der Elekirowdrmepumpe mit
Speicher, den Ersatz der Mastersteuerung, die Hochtemperatur Abwérmenutzung der
Kl&rgasverstromung sowie betriebliche Verbesserungen. Ausiéser dieser Massnahmen
ist die Abnutzung der alten Anlagen, deren unbefriedigende Effizienz und der bevorste-
hende Ausbau des Warmeverbunds. Die neue 500 kW Warmepumpe wird mit Ammoniak
als Kaltemittel betrieben. Die Leistung steigt um 200 kW. Die Jahresarbeitszahl betragt
3.75, was einer Verbesserung um 42% gegeniber heute entspricht. Nach der Realisie-
rung des Projekts werden die Hochtemperatur-Abwérme 12% und die Wérmepumpe inki.
ARA-Abwirme 75% des Warmebedarfs decken. Der Anteil fossiler Energie an der War-
meproduktion sinkt demzufolge von heute 38% auf 13%, dies trotz einer Zunahme des
Warmeverkaufs um etwa 30%.

Das Projekt entspricht einem zulassigen Projekttyp. Es kann der Kategorie «Energieeffi-
zienz» und dem Projekttyp «Abwéarmenutzung der Abwéarme von Abwasserreinigungsan-
lagen (ARA)» zugeordnet werden.

2.3 Beurteilung Gesuchsunterlagen

Die Gesuchsunterlagen wurden im Rahmen der Validierung anhand der Checkliste im
Anhang A-2 liberprift. Die Fragen und Korrekturvorschldge zu den Gesuchsunterlagen,
welche econcept der Antragstellerin stellte, sind im Anhang A-3 dokumentiert und wurden
beantwortet bzw. im Projektantrag angepasst.

Die Gesuchsunterlagen entsprechen den Vorgaben der BAFU-Vollzugsmitteilung.
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3 Ergebnisse der inhaltlichen Beurteilung des Projekts

3.1 Rahmenbedingungen

Technische Beschreibung
Die technischen Eigenschaften des Projekts sind ausreichend beschrieben (vgl. auch
Kap. 2.2). Das Projekt erfullt in dieser Hinsicht die Vorgaben der Vollzugsmitteilung.

Finanzhilfen und Wirkungsaufteilung
Es findet keine Wirkungsaufteilung statt.

Abgrenzung zu anderen Instrumenten

Weder der Projekteigner noch die voraussichtlichen Kunden/innen, bei welchen es sich
um Wohn- und Biirogeb&dude handelt, sind von der CO,-Abgabe befreite Unternehmen.
Im Rahmen des Vertragsabschlusses sowie des Monitorings werden die Kunden darauf
hintiberpraft, ob eine Abgabebefreiung vorliegt.

Umsetzungsbeginn
Der Umsetzungsbeginn ist fir den 4. Juni 2014 geplant. Massgebliche finanzielle Ver-

pflichtungen gegenuiber Dritten erfolgten an diesem Datum.

Projektlaufzeit und Wirkungsdauer

Die Emissionsverminderungen und die Wirtschaftlichkeit wurden ber eine Periode von
15 Jahren betrachtet. Es wird jedoch davon ausgegangen, dass das Fernwdrmenetz
noch ldnger betrieben werden kann. Fur das bereits bestehende Netz (gebaut 2003) wird
mit einer Lebensdauer von 40 Jahren gerechnet. Der entsprechende Restwert heute
fliesst als Investition im Jahr 2014 in die Wirtschaftlichkeitsberechnung mit ein. Nach der
Projektlaufzeit von 15 Jahren wird der entsprechende Restwert gutgeschrieben. Wir-
kungsbeginn ist voraussichtlich Anfang September 2014.

Fazit zur Erfiillung der Rahmenbedingungen
Das vorliegende Projekt erfillt die in der Vollzugsmitteilung definierten Rahmenbedin-
gungen.

Die Erfullung der Rahmenbedingungen wurde im Rahmen der Validierung anhand der
Checkliste im Anhang A-2, tiberprift.

3.2 Berechnung der erwarteten Emissionsverminderungen

Die Durchfihrung von Emissionsreduktionsprojekten erfordert den Nachweis, dass das
Projekt tatséchlich zu Emissionsreduktionen fiihrt. Die CO,-Emissionsreduktionen des
Projektes ergeben sich aus der Differenz von Projektemissionen und Emissionen in der
Referenzentwicklung.
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Systemgrenzen und Emissionsquellen

Die Systemgrenze umfasst die Heizzentrale der EBL. Es wird nur der Warmebezug von
Kunden/innen von bestehenden Geb#uden beriicksichtigt. Diese Definitionen sind aus
Sicht von econcept zweckmaéssig.

Die Emissionsquellen sind fur das Projekt- und Referenzszenario beschrieben. Es sind
direkte CO,-Emissionen aus der fossilen Spitzenlastabdeckung und indirekte CO,-
Emissionen dem Strombezug fir den Betrieb der Warmepumpe im Referenzszenario
bzw. aus dem Projektszenario relevant. Emissionen von weiteren Treibhausgasen kén-
nen ausgeschlossen werden.

Mit Leakage werden die Verdnderungen der Emissionen ausserhalb der Projektgrenzen
bezeichnet, die auf die Projektaktivitat zuriickzufiihren sind. Im vorliegenden Projekt wird
durch eine sachgerechte Entsorgung der ausrangierten Olbrenner sichergestellt, dass
keine Leakage-Effekte auftreten.

Einflussfaktoren
Im Projektantrag wurden keine Einflussfaktoren beschrieben.

Aus Sicht von econcept kénnen keine Einflussfaktoren identifiziert werden, deren zukinf-
tige Entwicklung sich geniigend verlasslich abschdtzen lasst. Es wird davon ausgegan-
gen, dass keine weiteren Faktoren bestehen, welche noch nicht in der Referenzentwick-
lung bzw. den Projektemissionen abgebildet sind und diese massgeblich beeinflussen.

Erwartete Projektemissionen

Das Projektszenario beabsichtigt die Aufwertung des Wérmeverbundes ab ARA in der
Gemeinde Sissach. Es wird davon ausgegangen, dass nach der Aufwertung 13% des
Warmebedarfs Gber den Spitzenlastkessel mit Heiz6! gedeckt wird. Es wird mit einem
Verteilverlust des Fernwarmenetzes von 10% gerechnet. Die Projektemissionen werden
anhand des zukinftigen Warmebezugs der Kunden/innen, welcher identisch zur Refe-
renzentwicklung ist, und dem Emissionsfaktor des Warmenetzes berechnet. Der Emissi-
onsfaktor beriicksichtigt die Spitzenlastabdeckung mit Heizdl, den Kesselwirkungsgrad
und die Verteilverluste der Fernwarmeversorgung.

Die im Projektszenario verwendeten Parameter sind plausibel, bzw. entsprechen den
Vorgaben der Vollzugsmitteilung. Die Herleitung der Resultate kann nachvolizogen wer-
den.

Im Projektszenario werden bis im Jahr 2020 CO,-Emissionen in der H5he von 1'102 Ton-
nen berechnet.

Bestimmung des Referenzszenarios

Das Referenzszenario besteht darin, die angeschlossenen Geb&dude mit einem 1:1 Ersatz
der bestehenden Warmepumpe weiter zu versorgen. Die Warmepumpe wird so lang wie
mdglich genutzt und danach mit einem modernen Modell derselben Leistungsklasse er-
setzt. Die bestehende Infrastruktur (Geb&ude, Warmeiibertrager, Regelung) kann ohne
Anpassung weiter genutzt werden. Die BHKW Abwarme wird nicht eingebunden.
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Die Wahl des Referenzszenarios ist aus Sicht von econcept plausibel.

Bestimmung der Referenzentwicklung
Der Warmepumpenanteil bleibt bei rund 62%, der Rest der Warme wird uber Heizdl be-
reitgestellt.

Fur die Referenzentwicklung wurde die jetzige Verteilung von 62% WP und 38% Ol an-
genommen, wobei die WP derzeit mit einer Jahresarbeitszahl gleich 2.6 operiert. Es wird
angenommen, dass der 1:1 Leistungs-Ersatz dieser Warmepumpe dank den technologi-
schen Weiterentwicklungen zukiinftig eine JAZ von 3.3 erreicht. Daraus ergeben sich die
Anteile fir Warmepumpenstrom (19%) und Abwarme ARA (43%). Mit denselben Werten
fur die Verteilung und den Kesselwirkungsgrad wie im Projektszenario ergibt sich ein
Emissionsfaktor von 0.137 t CO,/MWh Nutzenergie. Da der Warmeverbund bereits be-
steht, muss kein Absenkungspfad verwendet werden.

Die zur Berechnung der Referenzemissionen eingesetzten Parameter sind plausibel,
bzw. entsprechen den Vorgaben der Vollzugsmitteilung. Die Herleitung der Resultate ist

nachvollziehbar.

Fur das Referenzszenario werden im Zeitraum der ersten Kreditierungsperiode bis 2020
CO,-Emissionen in der Hohe von 2'913 Tonnen ausgewiesen.

Erwartete Emissionsverminderungen
Die erwartete Emissionsverminderung wird anhand der Differenz zwischen Referenz-
emissionen und Projektemissionen berechnet. Die gesamte Emissionsreduktion bis im
Jahr 2020 betragt 1’811 Tonnen CO,.

Fazit zur Berechnung der Emissionsverminderungen

— Wahl des Referenzszenarios
Die Wahl des Referenzszenarios mit Standard-Ersatz der WP und sonst unverinder-
tem Betrieb des Warmenetzes wahrend 15 Jahren ist plausibel.

— Nachvoliziehbarkeit und Genauigkeit der Berechnungen
Anhand der Berechnungsgrundlagen und der Methodenbeschreibung im Projektan-
trag kdnnen die in den beiden Szenarien durchgefiihrten Berechnungen nachvolizo-
gen werden. Die ausgewiesenen Emissionen sind, basierend auf den angenommenen
Ausgangswerten, korrekt.

— Plausibilitdt der Parameter
Die eingesetzten Parameter und getroffenen Annahmen sind plausibel bzw. entspre-
chen den Vorgaben der Vollzugsmitteilung.

— Nachweis der Emissionsverminderungen
Der Nachweis der Wirksamkeit des Projekts zur Emissionsverminderung konnte er-
bracht werden.

Die Berechnung der Emissionsverminderungen wurde anhand der Checkliste im Anhang
A-2 Uberprift. Alle Fragen und Korrekturvorschlége zu der Berechnungsmethodik, welche
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econcept der Antragstellerin stellte, sind im Anhang A-3 dokumentiert und wurden be-
antwortet bzw. im Projektantrag angepasst.

3.3 Zusitzlichkeit

Die Durchfilhrung von Emissionsreduktionsprojekten erfordert den Nachweis, dass die im
Projekt ausgewiesenen Emissionsreduktionen zusatzlich sind, d.h. dass sie ohne die
Umsetzung des Projekts nicht erzielt worden wéren. Es muss die Voraussetzung erfilit
sein, dass das Projekt ohne den Verkauf von Reduktionsbescheinigungen nicht wirt-
schaftlich wére.

Wirtschaftlichkeitsanalyse

Die Wirtschaftlichkeitsanalyse wurde anhand des Vergleichs von Investitionsalternativen
(Option 2) gemass BAFU-Volizugsmitteilung durchgefuhrt. Als Finanzindikatoren zur Be-
urteilung des Projekiszenarios wurden der Kapitalwert (NPV) sowie der IRR (Internal
Rate of Return) verwendet.

In der Wirtschatftlichkeitsrechnung werden auf der Aufwandseite die Investitionen sowie
sé@mtliche Betriebs-, Unterhalts- und Energiekosten dargelegt. Als Ertrdge werden die
Erldse aus dem Warmeverkauf und die Anschlussbeitrdge ausgewiesen. Die Ertrége im
Projekt- und im Referenzfall entsprechen sich.

Die Hohe der ausgewiesenen Investitionskosten sowie der jéhrlichen Betriebs- und Un-
terhaltskosten konnte anhand der beigelegten Investitionsiibersicht des Projekts plausibi-
lisiert werden.

Die Finanzindikatoren wurden fur die folgenden drei Falle separat ausgewiesen (wobei
die Referenzentwicklung in einem separaten Excel-File abgebildet wurde):

— Referenzszenario

— Projektszenario ohne Erl6se aus Reduktionsbescheinigungen

— Projektszenario mit Erldsen aus Reduktionsbescheinigungen bis 2020

Die ausgewiesenen Werte sind in untenstehender Tabelle zusammengefasst.

Kapitalwert: [CHF] IRR
Referenzentwicklung L -
Projekt chne Bescheinigungen r “winibth
Projekt mit Bescheinigungen bis 2020 L Y -

Tabelle 5: Kapitalwert und IRR des Projekts mit und ohne Bescheinigung der Emissionsverminderungen und
der Referenzentwickiung

Die Wirtschaftlichkeit des Projekts ohne Bescheinigung der Emissionsreduktionen ist
deutlich schlechter als die Wirtschaftlichkeit der Referenzentwicklung. Die Bescheinigun-
gen der Emissionsreduktionen verbessern zwar die Wirtschaftlichkeit des Projektes, stel-
len es aber nicht besser als unter den Annahmen der Referenzentwicklung.
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Da eine gewisse Unsicherheit in der Abschatzung der zukinftigen Kosten und Erlése
nicht vermeidbar ist, empfehlen wir, bei der Erstverifizierung des Projekts die Wirtschaft-
lichkeitsberechnung erneut zu dberprifen.

Sensitivitdtsanalyse

Zur Uberprifung der Robustheit der Ergebnisse der Wirtschaftlichkeitsanalyse wurde
eine Sensitivitdtsanalyse durchgefiihrt. Der IRR als Finanzindikator wurde hinsichtlich der
Sensitivitat auf den Warmepreis, die Investitionen und den Warmeabsatz Gberprift. Die
Parameter «Investitionen», «Warmepreis» und «Warmeabsatz» wurden jeweils um
plus/minus 10% variiert. Die resultierenden IRR wurden ausgewiesen.

Der IRR des Projekts ohne Bescheinigungen bis zum Jahr 2020 bleibt auch bei einer
Variierung der relevanten Einflussgrossen — mit Ausnahme des Szenario «Warmepreis
plus 10%» - unter dem IRR der Referenzentwicklung. Da die Warmekunden aber in die-
sem Fall bestehende Kunden sind, ist nicht anzunehmen, dass der Warmepreis so stark

schwanken wird.

Die Sensitivititsanalyse zeigt somit, dass die Ergebnisse der Wirtschaftlichkeitsrechnung
robust sind und das Projekt das Kriterium der Zusatzlichkeit erfillt.

Hemmnisanalyse
Eine Hemmnisanalyse wurde fur das vorliegende Projekt nicht durchgefuhrt, da die Zu-
s#tzlichkeit auch ohne Beriicksichtigung von Hemmnissen aufgezeigt werden kann.

Praxisanalyse

Anhand der Praxisanalyse wird untersucht, ob Beispiele von vergleichbaren Projekten
bestehen, welche - obwohl sie unwirtschaftlich sind - ohne Bescheinigungen umgesetzt
wurden, aus dem Grund dass sie der Ublichen Praxis entsprechen.

Die Antragstellerin argumentiert, dass die Nutzung von gereinigtem Abwasser nach wie
vor eine technische Herausforderung darstellt und nicht weit verbreitet ist. Die wirtsc haft-
lichen Auswirkungen technischer Probleme in diesem Bereich seien nur schwer abzu-
schatzen.

Aus der Erfahrung von econcept sind in der Schweiz nur Projekte in Betrieb, welche die
Abwirme einer ARA fur den Betrieb eines Warmeverbundes verwenden, die im Rahmen
einer Energieplanung von der 6ffentlichen Hand politisch gewolit sind und mit getragen
werden oder die auf Unterstiitzung durch den Verkauf von Bescheinigungen angewiesen

sind.

Fazit hinsichtlich der Zusétzlichkeit

— Nachweis der Zusitzlichkeit der Emissionsverminderungen
Der Nachweis der Zus#tzlichkeit konnte, ausgehend von den getroffenen Annahmen,
erbracht werden. Das Projekt erreicht ohne Bescheinigung der Emissionsverminde-
rungen einen IRR von SR und liegt damit deutlich unter dem IRR der Investitions-

alternative von Sl
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— Nachweis der Robustheit der Ergebnisse der Wirtschaftlichkeitsanalyse
Die Robustheit der Resultate konnte anhand einer Sensitivitdtsanalyse nachgewiesen
werden.

— Praxisanalyse
in der Schweiz werden in der Praxis zwar vergleichbaren Projekte umgesetzt, diese
werden jedoch im Rahmen einer Energieplanung von der 6ffentlichen Hand politisch
getragen sind auf den Verkauf von Bescheinigungen fiir einen wirtschaftlich Betrieb
angewiesen und/oder es liegen oft idealistische Motive fiir den Betrieb vor. Aufgrund
der Ausgangslage im vorliegenden Projekt wird davon ausgegangen, dass das Pro-
jekt ohne die Zusatzfinanzierung durch Bescheinigungen nicht umgesetzt wirde.

Empfehlung im Hinblick auf die Erstverifizierung

Wir empfehlen im Rahmen der Erstverifizierung die Wirtschaftlichkeitsberechnung in Be-
zug auf die tatséchlich erzielten Erlése und getatigten Aufwéande zu tberpriifen (vgl. FAR
1).

(Dies entspricht den Vorgaben der Volizugsmitteilung des BAFU, welche eine Beurteilung
von Abweichungen der Projektumsetzung und allféllige Auswirkungen auf die Zusétzlich-
keit durch den Verifizierer vorsieht.)

Der Nachweis der Zuséatzlichkeit wurde anhand der Checkliste im Anhang A-2 Uberpriift.
Alle Fragen und Korrekturvorschlage, welche econcept der Antragstellerin stellte, sind im
Anhang A-3 dokumentiert und wurden beantwortet bzw. im Projektantrag angepasst.

3.4 Monitoringkonzept

Bei der Zertifizierung der Kompensationsmassnahmen mit Reduktionspapieren werden
nur die in der Kreditierungsperiode effektiv erzielten Emissionsreduktionen angerechnet.
Diese sind durch das Monitoring zu erfassen und nach einem Jahr und anschliessend
mindestens alle drei Jahre in einem Monitoringbericht nachzuweisen.

Monitoringmethode

Im jahrlichen Monitoring wird die produzierte Nutzwdrme von den Z&hlern in der Zentrale
abgelesen. Die Referenzemissionen berechnen sich indem der effekiive Warmebezug mit
dem Emissionsfaktor des Referenzszenarios multipliziert wird. Fur das Projektszenario
wird der Heizdl- und Stromverbrauch gemessen und mit dem entsprechenden Emissions-
faktor verrechnet. Die Differenz zwischen Referenz- und Projektemissionen entspricht der
tatsachlichen Emissionsverminderung.

Die Monitoringmethode ist aus Sicht von econcept zweckméssig; sie ist einfach anwend-
bar und erméglicht die korrekte Berechnung der effektiv erzielten Emissionsverminderun-
gen.

Daten und Parameter
Die erforderlichen Parameter fiir das Monitoring sind die erzeugte Warmemenge ab Zent-
rale, der Heizdlverbrauch des Spitzenlastkessels und der Stromverbrauch der Warme-

FB3l (Genossenschaft Elekira Baselland) + Miihlemattstrasse 6 * CH-4410 Liestal + T+41(0)61926 11 11 « F+41(0}61 926 11 22 « info@ebl.bl.ch * www.ebl.ch
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®
pumpe. Das Vorgehen zur Erhebung dieser Daten ist im Monitoringkonzept beschrieben
und wird als angemessen beurteilt.

Verantwortlichkeiten und Prozesse

Die Verantwortlichkeit fir das Monitoring liegt bei der Projekteignerin, der EBL. Die Pro-
zesse zur Datenerfassung und —archivierung sind im Monitoringkonzept festgehalten. Die
Qualitatssicherung des Monitorings wird im Rahmen der QM-Prozesse der Projekteigne-
rin gewabhrleistet.

Fazit hinsichtlich des Monitorings
— Die relevanten Emissionen werden adéquat erfasst und tiberprift.

— Die Anforderungen an das Monitoringkonzept geméss Vollzugsmitteilung werden
erfillt.

— Die im Projektantrag beschriebene Methode zur Berechnung der Emissionsreduktion
entspricht den Vorgaben der Vollzugsmitteilung.

Das vorliegende Projekt erfillit die Anforderungen an das Monitoring.

Das Monitoringkonzept wurde anhand der Checkliste im Anhang A-2 Uberprift. Alle Fra-
gen und Korrekturvorschldge, welche econcept der Antragstellerin stellte, sind im Anhang
A-3 dokumentiert und wurden beantwortet bzw. im Projektantrag angepasst.

L
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4 Fazit

Eine Validierung von Schweizer Klimaschutzprojekten beinhaltet prinzipiell die Uberpr (-
fung der vom Antragsteller zur Verfigung gesteliten Dokumentation sowie die Beurteilung
des Projektes basierend auf den vorhandenen Dokumenten, weiteren Recherchen und
allenfalls Experten/innen-Gespréchen.

Die Validierung des Projektes «W&rmeverbund ab ARA, Sissach» hat gezeigt, dass so-
wohl die von der Antragstellerin zur Verfiigung gestellte Dokumentation als auch der Pro-
jektantrag selbst den Anforderungen der Vollzugsmitteilung entsprechen.

Die im Verlaufe der Validierung gemachten Verbesserungsvorschldge von econcept wur-
den im Kontakt mit der Antragstellerin direkt in die Uberarbeitete Projektdokumentation
eingearbeitet, weshalb wir keine weiteren Anpassungen als nétig erachten. Geméss dem
vorliegenden Validierungsbericht empfehlen wir den Vollzugsbehérden, dem Antrag zu
entsprechen. Im Weiteren empfehlen wir, bei der Erstverifizierung die Grundlagen fir die
Wirtschaftlichkeitsberechnung erneut zu tiberprifen.

Zirich, den 15. Juli 2014

D 6 /./4

Dr. Michéle Battig Reto Dettli
Bereichsleiterin / Partner econcept AG Bereichsleiter / Partner econceptAG
Gesamtverantwortliche Qualitatsverantwortlicher

///,, e —_

Daniel Montanari
Wissenschaftlicher Mitarbeiter econcept AG
Fachexperte
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Anhang
A-1 Verwendete Unterlagen

Bundesamt fiir Umwelt (Hg.) 2013: Projekte zur Emissionsverminderung im Inland. Ein
Modul der Mitteilung des BAFU als Vollzugsbehtrde zur CO,-Verordnung. Umwelt-

Vollzug Nr. 1315: 66 S.

Durena AG: Projektantrag, CO2-Kompensationsmassnahmen, Warmeverbund ab ARA,
Sissach, 08.07.2014.

Durena AG: Berechnung Emissionsverminderungen und Wirtschaftlichkeitsanalyse,
Wérmeverbund ab ARA, Sissach, Additionalitatstool, 08.07.2014.

Verordnung iiber die Reduktion der CO,-Emissionen (CO-Verordnung) vom 30. Novem-
ber 2012 (Stand am 1. Juni 2013), SR 641.711.
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A-2 Checkliste der Validierung

Teil 1: Checkliste

j;,‘,For_ma,les Trifftzu  Trifft nicht zu

11

12

Das Gesuch ist mittels der aktuellen Version der auf der BAFU-Webseite zur X
Verfiigung gesteliten Vorlagen und Grundlagen eingereicht. (Rechtsgrundiagen,
Mitteilung und ergénzende Dokumente)

Die Projektbeschreibung und die unterstiitzenden Dokumente sind vollstandig i X
____ und konsistent Sie entsprechen den Vorgaben von Art. 7 CO2-Verordnung. —
1.3 Der Gesuchsteller ist korrekt identifiziert. X

2. Rahmenbedingungen

21 Technische Beschreibung des Projekts = Trifftzu  Trifft nichtzu
211 Der Projekttyp entspricht nicht einem ausgeschlossenen Projekttyp (— Anh. 3 X
} ~der CO2-Verordnung). S B
21.2 Die angewandte Technologie entspricht dem aktuellen Stand der Technik. ~ x
213 Das Projekt hat keine negativen Nebeneffekte dkologischer, sozialer oder X
: _wirischaftlicher At _ S —
22 Finanzhilfen und Wirkungsaufteilung . Trifftzu  Trifit nichtzu
221 Die Finanzhilfen sind beschrieben und in der Wirtschaftlichkeitsanalyse und bei X
_ der Wirkungsaufteilung bericksichtigt (— Mitteilung, Abschnitte 2.6 und 5.2). - -
222  Die Wirkungsaufteilung der Finanzhilfen ist korrekt definiert. - X
23 Abgrenzung zu anderen Instrumenten und Massnahmen Trifft zu  Trifft nicht zu
2.31 Die erwarteten Emissionsverminderungen werden nichl einem am Emissions- X

handel teilnehmenden Unternehmen (Art. 40 ff. CO2-Verordung) oder einem

Unternehmen mit Verminderungsverpflichtung (— Art. 67 und Art. 68 CO2-

Verordung) angerechnet.
24 Umsetzungsbeginn _ Trifftzu _ Trifft nicht zu
2.4.1 Der Umsetzungsbeginn des Projekts liegt bei der Einreichung des Gesuchs X
- nicht ldnger als drei Monate zuriick. o
24.2 Die Belege fiir den Umsetzungsbeginn sind konsistent mit den Angaben in der X
___ Projekibeschreibung. = —,
25 Projektlaufzeit und Wirkungsdauer Trifft zu  Trifft nicht zu
251 Die geplante Projektlaufzeit entspricht der festgelegten Nutzungsdauer bzw. X

. der brancheniiblichen Amortisationsfrist. (— Tabelle 10 in Anhang A2 der

Mitteilung) - o -

252 Bei Ersatzanlagen kann nur fir die Restlebensdauer die volle Anrechnung der  Fir das vorliegende

Reduktion geltend gemacht werden. (— Beispiel in Anhang A2 der Mitteilung)  Projekt nicht relevant.

EBL (Genossenschaft Elektra Baselland) = Miihlemattstrasse 6 « CH-4410 Liestal + T+41(0)61926 11 11 + F+41(0)61 926 11 22 + info@ebl.bl.ch
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31 Systemgrenzen und Emissionsquellen . ~ Triftzu Trifft nicht zu
3.1.1 Die Emigsionsverminderungen werden im Inland erznelt X
3.1.2 Alle direkten Emissionen sind mit einbezogen (geograf ische Ausdehnung, X
) __technische Teile, investitionsbedingte Anpassungen). o
3.13 Alle indirekten Emissionen sind mit einbezogen. Es bestehen keine relevan-
~ ftenindirekien Emissionen.

314 Alle Leakage-Emissionen sind mit einbezogen. Es bestehen keine relevan-
e = ———— ) ] ~ ten Leakage-Emissionen.
32  Einflussfakioren e s ey £ Trifft zu Trifft nicht zu
3.21 Alle wesentlichen Einflussfaktoren sind identifiziert und beschrieben, Es bestehen keine relevan-
S _ ftenkEinflussfakloren.
33 Erwartole Projektemissionen oo Triftzu  Trfftnichtzu
3.3.1 Die Formel zur Berechnung der erwarteten Projektemissionen isl vollstindig X
B und korrekt. - -
332 Die erwarteten Projektemissionen werden mit den in der Mitteilung vorge- X

gebenen Annahmen (bspw. Brennwert, Emissionsfaktoren) berechnet. -
333 Die weiteren Annahmen zur Berechnung der erwarteten Projektemissionen X
~ sind nachvoliziehbar und zweckmdssig. S -
3.34 Die Annahmen zur Berechnung der erwarteten PrOJektemlssmnen sind X
- konservativ und beriicksichtigen alle reevanten Unsicherheitsfaktoren. -
335 Alle Unterlagen zur Priifung von Daten, Annahmen und Parametern der X

erwarteten Projektemissionen sind vorhanden. - B -
3.36 Die Berechnung der erwarteten Projektemissionen ist vollstdndig und kor- X

rekt. » W S
34 Bestimmung des Referenzszenarios Trifft zu Tnfft nichtzu
3441 Die zur Bestimmung des Referenzszenarios verwendete Methode ist kor- X
~ rekt. - -
34.2 Das Referenzszenano ISt richtig beshmmt und beschrieben. X -
35 Bestimmung der Referenzentwicklung _ Tiifftzu Trifft nichtzu
3.51 Die Formel zur Berechnung der Referenzentwicklung ist vollsténdig und X

korrekt. o - N -
352 Die Referenzentwicklung wird mit den in der Mitteilung vorgegebenen An- X

nahmen (bspw. Brennwert, Emissionsfaktoren) berechnet. o -
353 Die weiteren Annahmen zur Berechnung der Referenzentwicklung sind X

nachvollziehbar und zweckméssig. o -
3.5.4 Die Annahmen zur Berechnung der Referenzentwicklung sind konservativ X

und beriicksichtigen alle Unsicherheitsfaktoren. I i
3.55 Alle Unterlagen zur Priifung von Daten, Annahmen und Parameter der X

Referenzeniwicklung sind vorhanden. S
3.5.6  Die Berechnung der Referenzentwicklung ist volisténdig und korrekt. X -
3.6  Erwartete Emissionsverminderung Trifft zu Trifft nichtzu
3.6.1 Die erwarteten Emlssmnsvermlnderungen sind korrekt berechnet. X
3.6.2 Die Wirkungsaufteilung aufgrund der Finanzhilfen ist korrekt berechnet. X

EBL {Genossenschaft Elektra Baselland) + Mihlemattstrasse 6 + CH-4410 Liestal -
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4. Zusiitzlichkelt
41 Wirschaftlichkeitsanalyse Trifftzu  Trifft nicht zu
411 Diezur ertschaftllchkensanalyse vemendete Analysemethode ist korrekt. x
41.2  Die Formel zur Berechnung der Wirtschaftlichkeit ist vollsténdig und korrekt. X
4.1.3 Die Wirtschaftlichkeitsanalyse wird mit den in der Mitteilung vorgegebenen X

Annahmen (bspw. Kapitalzins) berechnet. -
414 Die weiteren Annahmen zur Berechnung der Wirtschaftlichkeit sind nachvoll- X

ziehbar und zweckmassig. - - B
415 Die Annahmen zur Berechnung der Wirtschaftlichkeit sind konservativ und X

beriicksichtigen alle Unsicherheitsfaktoren. - -
41.6 Alle Unterlagen zur Priifung von Daten, Annahmen und Parameter der Wirt- X

~ schaftlichkeitsanalyse sind vorhanden. -

417 Die Berechnung der Wirtschaftlichkeit ist \{ollstandlg und korrekt. X B
418 Die Berechnung der Wirtschaftlichkeit ist konservativ. X
419 Samtliche Finanzhilfen fliessen in die Wirtschaftlichkeitsanalyse ein. X
41.10 Es wurden zwei Berechnungsvarianten realisiert (mit und ohne Einrechnung X

von Bescheinigungen). - -
4111 Das Projekt ist ohne die Ausstellung von Bescheinigungen fiir Emissionsver- X

minderungen nicht wirtschaftlich. ) - - )
4.1.12 Die Sensitivitatsanalyse ist korrekt. X o
4113 Die Sensitivitatsanalyse ist robust {mindestens 10% Abweichung aller Haupt- X

parameter, 25% bei Biogasanlagen). - o -
4.2 Hemmnisanalyse P —- _ Trifftzu Trifft nicht zu
421 Die geltend gemachten Hemmnisse sind okonomlsch technisch oder struklu- Es werden keine Hemm-

rell begriindet. o nisse geltend gemacht.
422 Die geltend gemachten Hemmnisse sind nicht aufwandige Bewﬂhgungsver s. oben

fahren, die fehlende [nvestitionsbereitschaft oder fehlende finanzielle Mittel,

__ geringerer Gewinn oder tiefere Projektrendite. - S
4 2.3 Die Hemmnisse sind korrekt quantifiziet. ~ s.oben
43  Praxisanalyse e — Trifftzu  Trifft nicht zu
431 Das Projekt entspricht nicht der ubllchen PraX|s X =3
5. Monitoringkonzept
§1  Monitoringmethode Spl e S L _ Trifftzu  Trifft nichtzu
5141 Die gewahlte Monitoringmethode ist geeignet und angemessen (beziiglich X

Berechnung der Projektemissionen und Bestimmung der Referenzentwick-
. lng. R e
51.2  Die Monitoringmethode ist vollstandig und korrekt besMn i K e e
52 Daten und Parameter ey 1L N 1P _J'n_fft_zu_Mu o
5.2. 1 Alle zu Uiberwachenden Daten und Parameter sind identifiziert. X
522 Zur Plausibilisierung der Monitoringdaten sind Daten und Parameter identifi- X

_ zien, die nicht Teil des Monitorings sind. o
53 Verantwortlichkeiten und Prozesse ~ Trifftzu  Trifft nichtzu
5.3.1 Die Verantwortlichkeiten und Prozesse zur Datenerhebung und Datenarchlwe- X

rung sind kiar definiert. am -
532 Die Verantwortlichkeiten und Prozesse zur Qualitatssiche- X
rung/Qualitétskontrolle sind definiert.
5.3.3 Die Prozesse zur Informatlonsbes_ch:ﬁmg sind definiert. o X B
534 Prozesse und Infrastrukturen fir die Archivierung der Daten smd angemessen X

und zweckméssig

EBL (Genossenschaft Elektra Baselland) + Mihlemattstrasse 6 + CH-4410 Licstal » T +41(0)61926 11 11

+ F+41(0)61 926 1122

+ info@ebl.bl.ch « www.ebl.ch



Papier 100% Recyding

A-3 Fragen an den Projekteigner

Erste Fragerunde vom 13. Juni 2014

Ergédnzung Dokumente

Gemass aktueller Vollzugsmitteilung 2013 fehlen folgende Dokumente:

Ein Dokument, welches den Umsetzungsbeginn belegt.
Es wére zweckmdssig, die in Kapitel 2.3 erwdhnte Vorstudie ebenfalls einzureichen.

Fragen und Bemerkungen zum Projektantrag

EBL (Genossenschaft Elektra Baselland) » Miihlemattstrasse 6 + CH-4410 Liestal » T +41 (0)61 926 11 11 « F+41 (0)61 926 11 22 « info@ebl.bl.ch

Kapitel 2.1, Technologie: 28% Zunahme der Warmeverkédufe stimmt nicht mit 30%
(Kapitel 2.3) tberein. Bitte vereinheitlichen. Betragt der Zuwachs auch chne die Neu-
bauten noch 28%?

Kapitel 2.3, Ausgangslage: Was ist mit der Aussage «Ein geordneter, wirtschaftlicher
Betrieb ist nicht mehr méglich.» gemeint?

Kapitel 3. Bitte ergdnzen, dass keine anderen Finanzhilfen beantragt werden und
eine Wirkungsaufteilung deshalb nicht nétig ist.

Kapitel 4.2, Referenzentwicklung: Um wie viel ist der fossile Anteil héher? Konkrete
Zahl (38% fossil) ergénzen.

Kapitel 4.3: Kann der Verteilverlust von 10% und der Wirkungsgrad des Olkessels
von 85% belegt werden?

Kapitel 4.4, Referenzentwicklung: Bitte um genauere Erlduterung, was bedeutet die-
Aussage: «Die Absenkung des Energieverbrauches aufgrund von Sanierungsmass-
nahmen an den Geb&uden wird aufgrund der eher niedrigen Netzdichte voraussicht-
lich mit einer Verdichtung des Fernwdrmenetzes kompensiert werden. Es gibt noch
viele Gebdude entlang der Leitungen, die nicht angeschlossen sind und in Zukunft
héchstwahrscheinlich anschliessen werden. Somit wurde keine Absenkung aufgrund
von Sanierungsmassnahmen eingerechnet.»

Kapitel 4.4, Referenzentwicklung: Folgende Aussage scheint nicht zutreffend und
nicht notwendig: «Der Ersatz von fossilen Warmeerzeugern zu durchschnittlich 40%
durch nicht fossile Energien wurde bei allen Kunden geméss ... berlicksichtigt.»?.
Aus Zeile 26 des Sheets «Warmebezug» im Klik-Tool geht hervor, dass keine Reduk-
tion miteinbezogen wurde. Da es sich um einen bereits bestehenden Warmeverbund

- handelt scheint dies aber auch nicht notwendig zu sein. Bitte diesen Punkt nochmals

sorgféltig priifen und gegebenenfalls anpassen.

Kapitel 5, Wirtschaftlichkeitsanalyse: Die Aussage «Es kann davon ausgegangen
werden, dass dieses Projekt die Bedingung fiir die Verlangerung der siebenjahrigen
Kreditierungsperiode erfullen wird. Deswegen wurden die Auswirkungen der Regist-
rierung als CO2-Projekt fiir die gesamte Projektlaufzeit beriicksichtigt.» ist fir die
Frage der Zusétzlichkeit nicht relevant.

Kapitel 5, Ubliche Praxis: Weshalb werden die erwarteten, weiteren Warmekunden
nicht (gewichtet mit einer Anschluss-Wahrscheinlichkeit) in der Wirtschaftlichkeitsbe-
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rechnung berlcksichtigt? Der resultierende IRR wilrde dadurch erh$ht um dem kéme
fur die Umsetzungsentscheidung relevante Benchmark von 6% néher.

— Kapitel 6.2, Parameter 3: Bitte verantwortliche Person ergénzen.

— Kapitel 6.3, Prozess- und Managementstruktur: Bitte erginzen Sie noch einen Satz
zur geplanten Qualitétssicherung.

— Sonstiges: Hat das Projekt negative Nebeneffekte Skologischer, sozialer oder wirt-
schaftlicher Art? Bitte im Projektantrag einen entsprechenden Satz ergédnzen.

Fragen zu Anhéngen:

— Dokument «Investitionen_inkl_Restwert»: Weshalb entsprechen die Investitionen den
Richtpreisen plus Zuschlag von 16%? In der Wirtschaftlichkeitsberechnung Sheet
Wirtschaftlichkeit Zellen G9/10 wurden die Investitionen ohne Zuschlag verwendet.

— Dokument «Investitionen_inki_Restwert»: Wie setzen sich folgende Grdssen zusam-
men? Gibt es Belege/Offerten daftir? Betriebskosten, Betriebseinrichtungen, Baune-
benkosten, Vorbereitungsarbeiten.

Samitliche Fragen aus der ersten Fragerunds wurden an einer gemelnsamen Sitzung
diskutiert und durch die Durena AG beantwartet und gegsbenonfalis umge-
setzt/angepasst.
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Zweite Fragerunde vom 27. Juni 2014

Clarification Request (CR)

Nr.

éR 1. Kapitel 2.1: Betrdgt der Zuwachs der Warme-

Frage

Antwort Antragsteller

verkéufe auch ohne die (in der Berechnung
entfernten) Neubauten etwa 30%?

Ja.

econcept / 23

ebl

FatValidisrer _

Ok.

Tabelle 6

Corrective Action Request (CAR)

@

i

@

Papier 100% Recyding

Nr. Frage Antwort Antragsieller Fazit Validierer

CAR 1. Kapitel 1.4: Der Umselzungsbeginn stimmt ~ Stimmt, wurde angepasst. Ok.
nicht mit dem Bestatigungsdokument (e-Mail
von Mauro Zinani, 17.06.2014) iberein. Bitte
anpassen.

CAR 2. Kapitel 2.3, Referenzszenario: Ist heute ein ~ Ersatz einer WP mit JAZ 3.3 wurde ergénzt Ok,
1:1 Ersatz der 20 jahrigen WP mit JAZ 2.6 und die Emissionen entsprechend ange-
iberhaupt mdglich? Wre die JAZ bei heuti-  passt.
gem Standard-Ersatz der WP nicht héher? Die heutige Infrastruktur (Abwasser WT,

Falls ja, bitte Emissionen im Referenzszena-  Speicher, Leitungen, Regelung) ist auf eine
rio entsprechend anpassen. Andert sich Warmepumpen-Heizleistung von 500 kW
entsprechend auch der fossile Anteil im ausgelegt. Im Referenzszenario wiirde nur
Referenzszenario? diese Heizleistung ersetzt, damit die Infra-
struktur ohne Anpassung weiter genutzt
werden kann. Die 500 kW-Heizleistung
kénnte, dank dem technischen Fortschritt in
der WP-Technik (bessere JAZ), mit einem
. geringerem Stromaufwand und dadurch
grésserem ARA-Anteil bereitgestelit werden.
An dem jéhrlichen Gesamienergieanteil der
WP andert dies jedoch nichts. Um der tech-
nologischen Entwickiung Rechnung zu tra-
gen, wurde deshalb im Referenzszenario
nicht mit der aktuellen JAZ von 2.6 gerech-
net sondern mit 3.3. Dies hat den CO2-
Emissionsfaktor im Referenzszenario leicht

_ _ reduziert.

CAR 3. Die Aufwénde (Betriebskosten und Investitio- Wirtschafltichkeitsrechnung des Referenz-  Ok.
nen), welche im Klik-Tool verwendet werden,  szenarios wurde in separatem Additionali-
entsprechen zurzeit den Betriebskosten und  tdls-Tool ergénzt, Vergleich anhand Option 2
Investitionen im Projektszenario. Relevant fiir geméass Vollzugsmitteilung ist jetzt moglich,
die Wirlschaftlichkeitsberechnung ist aber nur
die Differenz zwischen den Betriebskosten
und Investitionen im Referenzszenario (Stan-
dard-Ersatz der WP) und den Betriebskosten
und Investitionen im Projektszenario. Bitte die
Wirtschaftlichkeitsberechnung entsprechend
anpassen.

Tabelle 7
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Forward Action Request (FAR)

Nri . Frage ", - o

FAR 1. Dle Wirtschaftlichkeit soll auf dle tatsdchlich erzielten Erldse und getétigten Aufwénde hin Uberprift werden.

FAR 2. Aus Slcht der Validiererin wird empfohlen, bei der Erstverifizlerung eine Ortsbegehung durchzuftihren, insbe-
sondere um die Einrichtungen fiir die Datenerhebung und das Monltoring zu Uberprifen. B

FAR 3. Es wird empfohlen, im Rahmen des jahrlichen Monitorings zu iberpr(ifen, ob bei den Kunden/Innen Unterneh-
men dabei sind, die sich von der CO2-Abgabe befreit haben.

Tabelle 8
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