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Zusammenfassung der Beurteilung / Fazit
Das Projekt erfiillt aus Sicht der Validierungsstelle die Anforderungen an ein Projekt zur
Emissionsverminderung gemass CO,-Verordnung.

| 1. Angaben zur Validierung

1.1 Zur Validierungsstelle und Projekiprifung

Validierungsstelle (Firma) Société Générale de Surveillance SGS

Validierer Ingrid Finken, ingrid.finken@sgs.com, Tel 044 445 17 15
Qualitatssicherung durch Roland Furrer_roland.furrer@sgs.com, Tel 041 44 445 16 87
Validierungszeitraum September bis Dezember 2014

1.2 Verwendete Unterlagen
Version der Projektbeschreibung Version Nr. 3.3

Datum der Projektbeschreibung 15.12.2014

Weitere verwendete Grundlagen, auf denen die Validierung beruht, sind in Anhang A1 des Berichis
aufgefihrt.

1.8 Zum Vorgehen bei der Validierung

Ziet der Validierung

- Uberprifung, ob Artikel 5 der CO,-Verordnung erfullt ist.

- Pritfung, ob Angaben zum Projekt vollstdndig und konsistent sind

- Priifung der Methoden zur Abschatzung der erwarteten Emissionsverminderung
- Priifung der Referenzentwicklung und der Zuséatzlichkeit

- Priifung des Monitoring-Konzepts

Beschreibung der gewéhlten Methoden

Die Validierung erfolgte basierend auf der Vollzugsmitteilung fiir Projekte zur Emissionsverminderung
im Inland (Stand 4.7.2013) sowie der auf der BAFU Website zur Verfiigung gesteliten Checkliste zur
Projektvalidierung (Version 01 / August 2013).

Beschreibung des Vorgehens / durchgefiihrier Schritte

Die Validierung erfolgte gemass dem folgend aufgefiihrten Vorgehen:

- Auftrag zur Validierung des Projektes am 1.9.2014

- Prifung des Projektantrags V1 vom 13.06.2014

- Ubermittlung der an der Projektbesprechung zu diskutierenden Punkte per Email.

- Besprechung des Projekts am 24.09.2014 mit Jarg Willi (Warmeverbund Schnottwil AG), Klaus
Eckhardt (Energieplan Eckhardt Egerkingen) und Gregor Lutz (Holzenergie Schweiz) mit
Einsicht in die Projektdokumentation; Uberpriifung des Projekts anhand der
Validierungscheckliste

- Uberarbeitung des Projekts und Erstellung der neuen Projektbeschreibung V2 (30.9.2014) ,
Aktualisierung des Additionalitdtstools (30.9.2014) und des Monitoringkonzeptes (30.9.2014)
durch den Gesuchsteller in Anlehnung an das Audit.

- Uberprifung des Projekts basierend auf den genannten aktualisierten Dokumenten und der
Validierungscheckliste; Erstellung der Liste der Befunde und Ubermittlung an die
Projektpartner (30.09.2014).

- Uberarbeitung des Projekts und Erstellung der neuen Projektbeschreibung V3.1 (24.11.2014)
und Aktualisierung des Additionalitatstools (24.11.2014)

- Erneute Uberarbeitung des Projekts und Erstellung der neuen Projektbeschreibung V3.3
(15.12.2014) und Aktualisierung des Additionalitatstools (17.12.2014)

- Abschliessende Priifung des Projekts und Fertigstellung der Checkliste sowie des
Validierungsberichtes (17.12.2014).

Beschreibung des Vorgehens zur Qualitatssicherung

Prozesse und Zustandigkeiten

Die SGS-interne Begutachtung der Berichte (Review) und die Qualitatssicherung erfolgt durch
Fachexperten und Qualitatsverantwortliche die beim BAFU als solche registriert sind. Dabei wird
technischen und formellen Aspekten Rechnung getragen.
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1.4 Unabhangigkeitserklrung

SGS bestétigt ihre Unabhéngigkeit von dem Warmeverbund Schnottwil AG und den anderen an
diesem Projekt beteiligien Parteien. Sie ist unvoreingenommen, und es bestehen keine
Interessenskonflikte mit der Organisation, ihren Tochtergesellschaften und Anspruchsberechtigten.
Das Experten-Team wurde aufgrund von dessen Wissen, Erfahrung und Qualifikation fiir diese
Aufgabe zusammengestellt.

Die Warmeverbund Schnottwil AG ist als Projekteigentiimer fiir das Monitoring und dessen
Darstellung verantwortlich. SGS war weder an der Ausarbeitung des Projektes, noch an der
Projektliberwachung beteiligt und fiihrte lediglich eine unabhangige Priifung der Dokumente und
Daten durch. SGS ist allein verantwortlich fUr die Inhalte dieses Berichtes und der darin
ausgedrickten Meinung.

1.5 Haftungsausschlusserklarung

Haftungsfragen regelt die SGS mit den Vertragspartnern in den Allgemeinen Geschéftsbedingungen
(AGB).
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[ 2. Aligemeine Angaben zum Projekt

2.1 Projektorganisation

Projekttitel

Warmeverbund Schnottwil

| Gesuchsteller i Warmeverbund Schnottwil AG

Kontakt

Projekteigner: Gemeindeverwaltung Schnottwil
Herr Jirg Wili

Gemeindeprasident

Bernstrasse 11

3253 Schnottwil

Tel. 032 351 41 82

juerg.willi@schnottwil.ch

2.2 Projektinformation

Kurze Beschreibung des Projekts Griindung eines Warmeverbundes mit Bau eines

Warmenetzes und einer Heizzentrale mit
Hackschnitzelanlage und Heizdlkessel zur
Spitzenlastabdeckung und als Notkessel.

Projekttyp gemass 3.2 Warmeerzeugung durch Verbrennen von Biomasse
Projektbeschreibung (— Mitteilung,

Abschnitt 2.4

Angewandte Technologie Bivalente Warmeerzeugung mit Holzschnitzeln zur

Grundlast- und Heizol zur Spitzenlastabdeckung (4-5%
Heizolanteil).

Holzschnitzelkessel: 900 kW

Heizélkessel: 1.7 MW (Spitzenlastabdeckung und Notkessel)
Kunststoffrohre werden als Leitungen des Warmenetzes
eingesetzt

2.3 Beurteilung Gesuchsunterlagen (1. Abschnitt der Checkliste)

Das Gesuch ist mittels der aktuellen Version der auf der BAFU-Webseite zur Verfligung
gestellten Vorlagen und Grundlagen eingereicht.

Die Gesuchsunterlagen (Projektantrag V1, 13.06.2014) waren zu Beginn der Validierung noch
unvollstindig. Die Gesuchsunterlagen wurden nach dem Vor-Ort-Besuch des Audits
Uberarbeitet (V2 vom 30.9.2014). Nach Prifung durch die SGS wurde der Bericht durch den
Projekteigner mehrmals Uberarbeitet und die definitive Version des Projektantrags vom
15.12.2014 erstellt.

In der Beurteilung des Projektantrags V1 wurden 3 Clarification Requests (CR) und 5 Corrective
Action Requests (CAR) erhoben. Die Befunde konnten im Rahmen der Validierung alle zu
einem Abschiuss gebracht werden. Im Detail gab es folgende Befunde:

o]

O
o]
o]
O

(e]

CR1: Erlauterung worauf die Annahme eines Stromverbrauchs von 1% beruht
CR2: Erlauterung des Heizdlanteils zur Berechnung der Referenzentwicklung
CR3: Vergleich IRR des Projektes mit IRR Benchmark

CR4: Angabe von Daten und Parametern zur Plausibilisierung der Monitoringdaten
CARH1: Erkiarung fur Datierung des Umsetzungsbeginns und Anpassung der
Projektbeschreibung

CAR2:Einreichung von Unteriagen zur Nachvoliziehbarkeit des IRR

CAR3: Aufforderung Unterlagen einzureichen, welche die Investitionskosten im
Additionalitatstool bestatigen.

CAR4: Aufforderung die verantwortliche Person fiir die Datenarchivierung in der
Projektbeschreibung einzufiigen

CARS5: Aufforderung die Verantwortlichkeiten fir Qualitatssicherung/Kontrolle in der
Projektbeschreibung einzugeben.
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|3. Ergebnisse der inhaltlichen Beurteilung des Projekts el

3.1 Rahmenbedingungen (2. Abschnitt der Checkliste)

Beim Projekt handelt es sich um einen zugelassenen Projekityp (Warmeerzeugung durch
Verbrennung von Biomasse. Die technische Beschreibung des Projekts ist nachvollziehbar und in
den beiliegenden Dokumenten (siehe Anhange zum Projektantrag und weitere Dokumente
geméss Anhang A) ausreichend dokumentiert.

Es handelt sich um die Errichtung eines neuen Warmeverbundes

Das Projekt entspricht dem Stand der Technik.

Staatliche Finanzhilfen werden keine gezahlt sofern eine Forderung des Projektes durch Klik
(Stiftung Klimaschutz und CO2-Kompensation) besteht. Es ist daher keine Wirkungsaufteilung
erforderlich.

Die Emissionsverminderungen werden nicht einem am Emissionshandel teilnehmenden
Unternehmen oder Unternehmen mit Verminderungsverpflichtung angerechnet.

Voraussichtlicher Umsetzungsbeginn ist der 5.1.2015

Die Projektlaufzeit betragt 15 Jahre.

Mit CAR1 wurden Belege/Hintergriinde fiir den Umsetzungsbeginn nachgefragt. Die Angaben
beruhen auf einer Einschatzung, wann der Vertrag zur Bestellung des Holzheizkessels und die
Vertragsunterzeichnung der Grabarbeiten fiir das Warmeleitungsnetz stattfinden werden und sind
nachvollziehbar.

3.2 Berechnung der erwarteten Emissionsverminderungen (3. Abschnitt der Checkliste)

Der Projektperimeter ist im Dokument ,140423_Schottwil_Netzplan_def.pdf aufgefihrt. Das
Dokument ,A3.2_QM-Situationserfassung_Schnottwil_20141119.xlsx"“ zeigt die Objekiliste der
voraussichtlichen Warmebeziiger.

Nach dem Vor-Ort-Besuch des Audits wurden die Einflussfaktoren in der Projektbeschreibung
umfangreicher beschrieben.

Bei den Projekiemissionen handelt es sich um Emissionen aus Heiz6l- und Stromverbrauch,
welche in der Heizzentrale entstehen. Der Heizdlanteil wird mit 5% angenommen. Dies ist nach
Rucksprache mit dem Gesuchsteller eine konservative Annahme, da Heiz6l nur bei Stérungen des
Holzschnitzelkessels eingesetzt wird. Die Annahme des Stromverbrauchs von 1% ist ebenfalls
konservativ. Dies wird in CR1 im Anhang des vorliegenden Dokumentes beschrieben.

Als Referenzszenario wird die an die Bezliger abgegebene Energie multipliziert mit dem CO2-
Emissionsfakior des Energietragers und dem Reduktionsfaktor (geméass Standard
Referenzentwicklung 40% in 15 Jahren) dividiert durch den Wirkungsgrad der
Heizungstechnologie gerechnet. Neubauten bleiben bei der Berechnung der
Emissionsreduktionen unberiicksichtigt.

Der Heizlanteil der Referenzentwicklung wurde mit der im Anhang genannten Liste der QM
Situationserfassung berechnet. Alie Warmekunden, die bisher mit Olheizung heizten, wurden
nach Ausbauetappe summiert und mit der gesamten verteilten Nutzenergie aller Anschliisse
verglichen (inkl. Holzheizungen, Neubauten, Elekiroheizungen und Warmepumpen). In CR2
wurde dies genauer nachgefragt und durch den Gesuchsteller bzw. Berater entsprechend
korrigiert. Das Resultat von 65% Heizdl und 35% CO2 freie Energietrager wurde im
Additionalitatstool (siehe Anhang) im Tabellenblatt Inputgréssen korrekt eingegeben.
Warmepumpen, Elektroheizung und Holz werden als CO2 freie Energietrager eingegeben, was
einer konservativen Annahme entspricht. . Im Monitoringbericht werden diese dann erfasst.

Die Emissionsreduktionen wurden korrekt berechnet und sind im Addionalitatstool (Vorlage von
Klik) bis 2020 aufgefiihrt. Die Kreditierungsperiode betragt 7 Jahre. Demnach sind in der
Projektbeschreibung die Emissionsreduktionen bis 2021 aufgefiihrt (keine Anpassung des
Additionalitétstools von Klik méglich).

Der Projekteigner rechnet in der Periode bis 2020 mit einer Emissionsreduktion von 2254 Tonnen
(Additionalitatstool). Nach sieben Jahren wird mit einer Emissionsreduktion von 2659 Tonnen CO2
gerechnet (Projektbeschreibung).
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3.3 Zusatzlichkeit (4. Abschnitt der Checkliste)

Die Beurteilung der Wirtschaftlichkeit wurde gemass dem im Anhang genannten Additionalitatstool
von Klik vorgenommen.

Gemass den Berechnungen wird ohne Bescheinigungen ein IRR von [llllerreicht.

Der firmeninterne IRR Benchmark liegt bei [l wihrend mit dem Erlés aus den
Bescheinigungen ein IRR von -(Uber gesamte Projektdauer) erreicht wird. in CR3 werden
Grlnde fur die Umsetzung des Projektes aufgefihrt.

Das im Anhang genannten Excel Dokument zu den Grobkosten

JAd4.1 20141217 Grobkosten Schnotiwil_1200_kW_Kunststoffrohr_neu.xlIsx" zeigt, dass die
Investitionskosten von ||l \c/che in der Additionalitatsberechnung verwendet wurden,
plausibel sind. (siehe auch CAR3). Das genannte Dokument bezieht sich auf Preise der Holz- und
Oelkessel, sowie der Warmeleitungen und allen damit verbundenen Arbeiten Gber alle Etappen.
Die Sensitivitdt ohne Abgeltung Klik bleibt unter dem IRR Benchmark.

Die Sensitivitat des Projektes ist bezlglich Investitionen und Warmeabsatz stabil, betreffend
Warmepreis wird der IRR Benchmark bei B napp iberschritten (siehe Additionalitétstool).
Insgesamt ist unseres Erachtens der Nachweis der Zuséatzlichkeit erbracht.

Im Rahmen der Validierung kann der oben erwéhnte Befund zu diesem Abschnitt

_abgeschiossen werden.

3.4 Monitoringkonzept (5. Abschnitt der Checkliste)

Die Vorlage fur die Berechnung der Emissionsverminderungen ist aus Sicht des Validierers
transparent dargestellt und korrekt.

Das Monitoring wird mittels Energiekennzahlen aus den Warmemessungen durchgefihri. Es
werden sowohl die zugeflihrten Schnitzelmengen, die Nutzenergie pro Anschluss und die aus
dem Verkauf resultierende Wirtschaftlichkeit des Betriebs dokumentiert. Die zu Uberwachenden
Parameter, Genauigkeit und Vorgaben fiir Eichung und Kalibrierung sind definiert.

Mit CR4 wurde nachgefragt, welche Monitoringdaten zur Plausibilisierung der Daten und
Parameter identifiziert wurden, die nicht Teil des Monitorings sind. Die Frage wurde durch den
Gesuchsteller zufriedenstellend beantwortet (s. CR4).

Die Verantwortlichkeiten fur die Datenerhebung, Qualitdtssicherung und —Kontrolle sowie
Archivierung der Daten wurden durch den Gesuchsteller prazisiert (s. CAR4 und CARS). Sie
erfullen nach unserer Einschétzung in Version 3 die Anforderungen. Mit CAR4 wurde der
Gesuchsteller aufgefordert in der Projektbeschreibung die verantwortliche Person fir die
Archivierung der Daten einzufligen. Dies wurde durch den Gesuchsteller gemacht.

Das vorgeschlagene Monitoringkonzept ist nach unserer Einschatzung angemessen und korrekt.
Im Rahmen der Validierung konnten die oben erwahnten Befunde zu diesem Abschnitt
abgeschiossen werden.
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4. Fazit

- Nach durchgefiihrter Priifung erflllt nach unserer Einschatzung das Projekt ,Warmeverbund
Schnottwil“ die Anforderungen der CO,-Verordnung und eignet sich als Projekt zur
Emissionsverminderung im Inland.

Es wurden keine FAR erhoben, die im Rahmen der Erstverifikation Uber die Vorgaben der
Vollzugsmitteilung hinaus zu priifen sind.

- Wir empfehlen, das Projekt als Projekt zur Emissionsverminderung im Inland zu registrieren.

- Der Bericht wurde durch den Verantwortlichen der SGS fir die Qualitatssicherung freigegeben.

Zirich, 17. Dezember 2014

Validiererin und Gesamtverantwortliche (Ingrid Finken)

5 k.

Verantwortlicher fir die Qualitatssicherung (Roland Furrer)

7 rramer
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A1 VERWENDETE UNTERLAGEN

Projektbeschreibung, Version 1 vom 19.06.2014

Projekibeschreibung, Version 2 vom 30.09.2014

Projektbeschreibung, Version 3 vom 24.11.2014

Projektbeschreibung, Version 3.3 vom 17.12.2014
A3.1_Additionalitaetstool_Schnottwil 20141217 .xIsx
A5.1_Monitoringkonzept_Emissionsverminderungen_Schnottwil_20140930.xisx
A3.2_QM-Situationserfassung_Schnottwil_20141119.xlIsx

AW Stromverbrauch Pelletsfeuerungen.msg
Schnottwil_QM-Hauptdokument.pdf

A4.1 20141217 _Grobkosten_Schnottwil_1200_kW_Kunststoffrohr_neu.xlsx
A4.2 20141217 _Schnottwil_Finanz_IKV_neueVersion.xIsx
140423_Schottwil_Netzplan_def..pdf

Bericht Hilfsenergie von Pellet Heizungen vom 20. Dezember 2013 der FHNW Nordwestschweiz
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A2 CHECKLISTE ZUR VALIDIERUNG

PROJEKTE ZUR EMISSIONSVERMINDERUNG IM INLAND

CHECKLISTE ZUR VALIDIERUNG

WARMEVERBUND SCHNOTTWIL AG

Dokumentversion 1.1

Datum 17.12.2014

| Teil 1: Checkliste

1. Formales I&'m ;:ﬁt et
Das Gesuch ist mittels der aktuellen Version der auf der BAFU-Webseite
49 |zur Verfigung gestellten Vorlagen und Grundlagen eingereicht. X
" | (Rechtsgrundlagen, Mitteilung und ergdnzende Dokumente)
Die Projektbeschreibung und die unterstiitzenden Dokumente sind
1.2 | vollstandig und konsistent. Sie entsprechen den Vorgaben von Art. 7 |X
| CO,-Verordnung.
: 1.3 | Der Gesuchsteller ist korrekt identifiziert. X
2. Rahmenbedingungen
2.1 Technische Beschreibung des Projekis ;:'ﬁt I:ﬁt s
2141 Der Projekttyp entspricht nicht einem ausgeschlossenen Projekttyp %
(— Anh. 3 der CO.-Verordnung).
21.2 Die angewandte Technologie entspricht dem aktuellen Stand der %
Technik.
213 Das Projekt hat keine negativen Nebeneffekte 6kologischer, sozialer %
' oder wirtschaftlicher Art.
22 | Finanzhifen und Wirkungsautteilung (> Mitteilung Abschnitt2.7) | Tt | Trifft nicht
2.2.1 Die Finanzhilfen sind beschrieben und in der
Wirtschaftlichkeitsanalyse und bei der Wirkungsaufteilung X
bericksichtigt ( — Mitteilung, Abschnitte 2.6 und 5.2).
222 Die Wirkungsaufteilung der Finanzhilfen ist korrekt definiert. n.a.
23 Abgrenzung zu anderen Instrumenten und Massnahmen ;:'m I:m fich
2.3.1 Die erwarteten Emissionsverminderungen werden nicht einem am
Emissionshandel teilnehmenden Unternehmen (Art. 40 ff. CO,-
Verordung) oder einem Unternehmen mit X
Verminderungsverpflichtung (— Art. 67 und Art. 68 CO,-Verordung)
angerechnet.
2.4 Umsetzungsbeginn (— Mitteilung, Abschnitt 2.8) I&'m ;r‘n‘ft ekt
' 2.41 | Der Umsetzungsbeginn des Projeks liegt bei der Einreichung des <
Gesuchs nicht langer als drei Monate zur{ick.
242 Die Belege fiir den Umsetzungsbeginn sind konsistent mit den CAR1
Angaben in der Projektbeschreibung.
2.5 Projektlaufzeit und Wirkungsdauer (— Mitteilung, Abschnitt 2.9) ;:'m ij o
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251 Die geplante Projektlaufzeit entspricht der festgelegten
Nutzungsdauer bzw. der brancheniblichen Amortisationsfrist. (— X
Tabelle 10 in Anhang A2 der Mitteilung)

252 Bei Ersatzanlagen kann nur fiir die Restlebensdauer die volle
Anrechnung der Reduktion geltend gemacht werden. (— Beispiel in n.a.

Anhang A2 der Mitteilung)
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3. Berechnung der erwarteten Emissionsverminderung

3.1 Systemgrenzen und Emissionsquellen (— Mitteilung, Abschnitt 4.1) Z&'ﬁt Trifft nicht zu
3.1.1 Die Emissionsverminderungen werden im Inland erzielt. X
3.1.2 | Alle direkten Emissionen sind mit einbezogen (geografische 2
Ausdehnung, technische Teile, investitionsbedingte Anpassungen).
3.1.3 | Alle indirekten Emissionen sind mit einbezogen. X
3.1.4 | Alle Leakage-Emissionen sind mit einbezogen. X
3.2 Einflussfaktoren (— Mitteilung, Abschnitt 4.2) —Zi:'ﬁi Trifft nicht zu
3.2.1 Alle wesentlichen Einflussfaktoren sind identifiziert und N
beschrieben.
3.3 Erwartete Projektemissionen (— Mitteilung, Abschnitt 4.3) er:m Trifft nicht zu
3.3.1 Die Formel zur Berechnung der erwarteten Projektemissionen ist
vollstandig und korrekt. X
3.3.2 | Die erwarteten Projektemissionen werden mit den in der Mitteilung
vorgegebenen Annahmen (bspw. Brennwert, Emissionsfaktoren) X
berechnet.
3.3.3 | Die weiteren Annahmen zur Berechnung der erwarteten x
Projektemissionen sind nachvoliziehbar und zweckmassig.
| 3.3.4 | Die Annahmen zur Berechnung der erwarteten Projektemissionen
sind konservativ und beriicksichtigen alle relevanten CR1
Unsicherheitsfakioren.
3.3.,5 | Alle Unterlagen zur Priiung von Daten, Annahmen und Parametern CRi1
_ der erwarteten Projektemissionen sind vorhanden.
3.36 Die Berechnung der erwarteten Projektemissionen ist volistandig x
und korrekt.
3.4 Bestimmung des Referenzszenarios (— Mitteilung, Abschnitt 4.4) ;:'fﬂ Trifft nicht zu
3.41 Die zur Bestimmung des Referenzszenarios verwendete Methode X
ist korrekt.
3.4.2 | Das Referenzszenario ist richtig bestimmt und beschrieben. X
35 Bestimmung der Referenzentwicklung (— Mitteilung, Abschnitt 4.5) -erj'm Trifft nicht zu
3.5.1 Die Formel zur Berechnung der Referenzentwicklung ist vollstandig "
und korrekt.
3.5.2 | Die Referenzentwicklung wird mit den in der Mitteilung
vorgegebenen Annahmen (bspw. Brennwert, Emissionsfaktoren) X
berechnet.
3.5.3 | Die weiteren Annahmen zur Berechnung der Referenzentwicklung CR2
sind nachvollziehbar und zweckmassig.
3.5.4 | Die Annahmen zur Berechnung der Referenzentwicklung sind .
konservativ und beriicksichtigen alle Unsicherheitsfaktoren.
3.5.5 | Alle Unterlagen zur Priifung von Daten, Annahmen und Parameter "
der Referenzentwicklung sind vorhanden.
3.5.6 | Die Berechnung der Referenzentwicklung ist vollstandig und =
korrekt.
3.6 Erwartete Emissionsverminderung (— Mitteilung, Abschnitt 4.6) Zl:'m Trifft nicht zu
3.6.1 Die erwarteten Emissionsverminderungen sind korrekt berechnet. X
3.6.2 | Die Wirkungsaufteilung aufgrund der Finanzhiifen ist korrekt n.a
berechnet. o
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41 | Wirtschaftiichkeitsanalyse (— Mitteilung, Abschnitt 5.2) Triftt zu z’f“ A
411 Die zur Wirtschaftlichkeitsanalyse verwendete Analysemethode ist x
korrekt.
412 Die Formel zur Berechnung der Wirtschaftlichkeit ist vollstandig und x
korrekt.
413 Die Wirtschaftlichkeitsanalyse wird mit den in der Mitteilung "
vorgegebenen Annahmen (bspw. Kapitalzins) berechnet.
41.4 Die weiteren Annahmen zur Berechnung der Wirtschaftlichkeit sind
) P CAR2
nachvollziehbar und zweckmassig.
415 Die Annahmen zur Berechnung der Wirtschaftlichkeit sind CR3
konservativ und berlicksichtigen alle Unsicherheitsfaktoren.
416 Alle Unterlagen zur Prifung von Daten, Annahmen und Parameter CAR3
der Wirtschaftlichkeitsanalyse sind vorhanden. _
41.7 | Die Berechnung der Wirtschaftlichkeit ist vollstéandig und korrekt. X
418 Die Berechnung der Wirtschaftlichkeit ist konservativ. X
4.1.9 | Samiliche Finanzhilfen fliessen in die Wirtschaftlichkeitsanalyse ein. X
4.1.10 | Es wurden zwei Berechnungsvarianten realisiert (mit und ohne B
Einrechnung von Bescheinigungen).
4.1.11 | Das Projekt ist ohne die Ausstellung von Bescheinigungen far =
Emissionsverminderungen nicht wirtschaftlich.
4.1.12 | Die Sensitivitatsanalyse ist korrekt. X
4.1.13 | Die Sensitivitatsanalyse ist robust (mindestens 10% Abweichung "
aller Hauptparameter, 25% bei Biogasanlagen).
4.2 Hemmnisanalyse (— Mitteilung Abschnitt 5.3) Trifft zu ;:‘ﬁt et
421 Die geltend gemachten Hemmnisse sind 6konomisch, technisch .
oder strukturell begriindet. b
422 Die geltend gemachten Hemmnisse sind nicht aufwéndige
Bewilligungsverfahren, die fehlende Investitionsbereitschaft oder Bes
fehlende finanzielle Mittel, geringerer Gewinn oder tiefere e
Projektrendite.
423 Die Hemmnisse sind korrekt quantifiziert. n.a.
43 | Praxisanalyse (— Mitteilung Abschnitt 5.5) Trifftzu | 11" icht
431 Das Projekt entspricht nicht der iblichen Praxis. X
5. Monitoringkonzept (— Mitteilung Abschnitt 6.1)
5.1 Monitoringmethode Trifft zu me B
5141 Die gewahlte Monitoringmethode ist geeignet und angemessen
(beziglich Berechnung der Projekiemissionen und Bestimmung der X
Referenzentwicklung).
51.2 Die Monitoringmethode ist vollstandig und korrekt beschrieben. X
5.2 Daten und Parameter Trifft zu ;:‘ﬁt icht
5.2.1 Alle zu (lberwachenden Daten und Parameter sind identifiziert. X
522 Zur Plausibilisierung der Monitoringdaten sind Daten und CR4
Parameter identifiziert, die nicht Teil des Monitorings sind.
; : : Trifft nicht
5.3 Verantwortlichkeiten und Prozesse Trifft zu o
5.3.1 Die Verantwortlichkeiten und Prozesse zur Datenerhebung und CAR4
Datenarchivierung sind klar definiert.
5.3.2 Die Verantwortlichkeiten und Prozesse zur CAR5
Qualitatssicherung/Qualitdtskontrolle sind definiert.
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53.3 Die Prozesse zur Informationsbeschaffung sind definiert. X

5.3.4 | Prozesse und Infrastrukturen fir die Archivierung der Daten sind
angemessen und zweckmassig

| Teil 2: Liste der Fragen

Fragen zu den Aussagen in der Checkliste, die nicht zutreffen hier formulieren (Blécke nach Bedarf
duplizieren):

| Clarification Request (CR)

CR1 Erledigt | x

3.34 Die Annahmen zur Berechnung der erwarteten Projektemissionen sind konservativ und
beriicksichtigen alle relevanten Unsicherheitsfaktoren.

3.35 Alle Unterlagen zur Prifung von Daten, Annahmen und Parametern der erwarteten
Projektemissionen sind vorhanden.

Frage

Worauf beruht die Annahme eines Stromverbrauchs von 1%? Handelt es sich dabei um eine
konservative Annahme?

Antwort Gesuchsteller

Die Annahme beruht auf Erfahrungszahlen von Holzheizungen und Holz-Warmverbiinden. Je nach
Gegebenheiten wie Leitungslénge, Druckverhaltnisse der Leitungen, Betriebszustand der Holzheizung
und Typ der Heizung kann der Stromverbrauch variieren. Die Untersuchung Hilfsenergie von Pellet
Heizungen vom 20. Dezember 2013 der FHNW Nordwestschweiz in Windisch hat ergeben, dass die
Holzheizung selbst meist unter 1% Stromverbrauch ausweist, oftmals unter 0.5% der
Warmeproduktion (siehe Studie Seite 15 — 28 und zusétzlich beigelegtes Beratungs-Mail von
Holzenergie Schweiz).

Die einzelnen Heizungen der Warmekunden, die beim Anschluss an den Warmeverbund ersetzt
werden benétigen ebenfalls Strom. Da kleinere Heizungen anteilsméssig mehr Strom verbrauchen, ist
davon auszugehen, dass der Warmeverbund nicht mehr Strom verbrauchen wird, wie alle einzelnen,
ersetzten Heizungen zusammen.

Fazit Validierer

Das Beratungs-Mail von Holzenergie Schweiz (Mathias Grimm vom 5.7.2011) zeigt, dass ,je grosser
die Leistung einer Anlage, umso geringer wird der Anteil der elektrisch zugefiihrten Endenergie.“ Bei
einer Anlage von 200 kW sind es nur noch 0.2% elektrisch zugefiihrte Endenergie des
Warmeenergieverbrauchs pro Jahr. Da es sich im vorliegenden Projekt um eine Anlage von 900 kW
handelt, ist die Annahme von 1% konservativ getroffen. Wahrend der Monitoringperiode wird der
Stromverbrauch gemessen und fliesst korrekt in die Berechnung ein.

Der Bericht Hilfsenergie von Pellet Heizungen vom 20. Dezember 2013 der FHNW Nordwestschweiz
in Windisch wurde vorgewiesen.

CR2 Erledigt | x

3.5.3 Die weiteren Annahmen zur Berechnung der Referenzentwicklung sind nachvollziehbar
und zweckmassig.

Frage

Im Additionalitatstool wird die Warmeversorgung bei Inbetriebnahme mit 60% Heizoélanteil und einem
Anteil von 40% CO2 freie Energietrager angegeben. Die Berechnung dazu ist im Dokument
140306_QM-Situationserfassung Schnottwil nicht nachvoliziehbar. Bitte nachvollziehbar auffiihren.
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Antwort Gesuchsteller

Zur Berechnung des Heizblanteils wurde die Liste QM-Situationserfassung verwendet. Alle
Warmekunden, die bisher mit Olheizung heizten, wurden nach Ausbauetappe summiert und mit der
gesamten verteilten Nutzenergie aller Anschliisse verglichen (inkl. Holzheizungen, Neubauten,
Elekiroheizungen und Warmepumpen).

Die Berechnungsdatei des Heizdlanteils liegt bei. Der Heizélanteil liegt gemass Berechnung etwas
héher, namlich bei 65% (Fehler in Berechnung aufgetreten). Das Additionalitatstool wurde
entsprechend korrigiert, ebenso die Projektbeschreibung, Teil Emissionsreduktionen.

Fazit Validierer
Die Berechnung des Heizdlanteils wurde im Excel-Dokument QM-Situationserfassung angepasst
(siehe Anhang).

CR3 Erledigt | x

415 Die Annahmen zur Berechnung der Wirtschaftlichkeit sind konservativ und
beriicksichtigen alle Unsicherheitsfaktoren.

Frage

- Der IRR des Projektes mit Abgeltung Uber die gesamte Projekidauer betrégt- Der IRR
Benchmark des Projekteigners liegt bei (B

- Bitte begriinden Sie inwiefern der gewahite Benchmarkwert branchentiblich ist.

- Falls der Beitrag aus dem Erios der Bescheinigungen den IRR nicht um {il} verbessert muss eine
stichhaltige Begriindung vorliegen, weshalb der Beitrag trotzdem relevant ist.

- Inwiefern sind die Annahmen zur Berechnung der Wirtschaftlichkeit konservativ?

Antwort Gesuchsteller
Folgende Grlinde sprechen dafiir, dass der Beitrag flr das Projekt trotzdem relevant ist und das
Projekt deshalb umgesetzt wird:

e Tragerschaft nicht gewinnorientiert

¢ Holz-Warmeverbund eher neues Geschéftsfeld mit weniger Gewinnerwartung

o Tiefere Gewinnerwartungen Finanzmarkt

e Chance in Gewinnzone zu kommen besser als ohne Fordergelder

e Fordergelder ermoglichen bessere Amortisation und Anschluss weiterer neuer Warmekunden

e Der Projektvertrag mit der Stiftung KliK und die Validierung durch eine unabhéangige Firma
zeichnen das Projekt gegendber den Investoren und Warmebezigern als vertrauenswirdig aus.

Die Projektbeschreibung wurde entsprechend erganzi.

Die Annahmen der Wirtschaftlichkeitsberechnung wurden konservativ berechnet, d.h. die
Investitionskosten wurden tendenziell hdher eingeschétzt und die Einnahmen tendenziell tiefer. Durch
die Fordergelder der Stiftung KIiK konnte der Warmepreis von 14.8 auf 13.8 Rappen / kWh gesenkt
werden (Mail Herr Eckhardt vom 15.12.2014). Dadurch kdnnen besser neue Warmekunden dazu
gewonnen werden und die Auslastung und Wirtschaftlichkeit des Warmeverbundes damit erhdht
werden.

Der IRR Benchmark von llllliegt in einem brancheniiblichen Bereich. Andere Holz-
Warmeverblnde liegen beim IRR Benchmark in einem Bereich von 2 — 7%, wobei 2% als sehr tief
und 7% als sehr hoch angesehen werden kann.

Fazit Validierer
Die genannten Griinde sind plausibel. Die Projekibeschreibung wurde entsprechend ergénzt.
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CR4 Erledigt | x

5.2.2 Zur Plausibilisierung der Monitoringdaten sind Daten und Parameter identifiziert, die
nicht Teil des Monitorings sind.

Frage
Welche Daten und Parameter wurden diesbeziiglich identifiziert?

Antwort Gesuchsteller

Das Monitoring wird mittels Energiekennzahlen aus den Warmemessungen durchgefiihrt. Es werden
sowohl die zugefhrten Schnitzelmengen, die Nutzenergie pro Anschluss und die aus dem Verkauf
resultierende Wirtschattlichkeit des Betriebs dokumentiert.

Die Projektbeschreibung wurde entsprechend erganzt.

Fazit Validierer
Diese Antwort ist zufriedenstellend. Die Projektbeschreibung wurde entsprechend ergénzi. CR4 kann
| geschiossen werden.

| Corrective Action Request (CAR)

CAR 1 Erledigt | x

242 Die Belege fiir den Umsetzungsbeginn sind konsistent mit den Angaben in der
Projektbeschreibung.

Frage

Als voraussichtliches Datum des Umsetzungsbegins wurde der 31.10.2014 definiert. Worauf beruhen
diese Angaben?

in der Projektbeschreibung ist zu vermerken, dass es sich um ein ,voraussichtliches* Datum zum
Umsetzungs- und Wirkungsbeginn handelt.

Antwort Gesuchsteller
Die Angaben beruhen auf einer Einschéatzung, wann der Vertrag zur Bestellung des Holzheizkessels
und die Vertragsunterzeichnung der Grabarbeiten fiir das Warmeleitungsnetz stattfinden wird.

Das Datum zum Umsetzungsbeginn wurde in der Projektbeschreibung als ,voraussichtlich®
beschrieben.

Fazit Validierer

Die Erklarung ist nachvollziehbar und die Projektbeschreibung wurde entsprechend angepasst. Im
Verlauf der Validierung wurde der Umsetzungsbeginn auf den 5.1.2015 verschoben. Dies wurde
entsprechend in der Projektbeschreibung (Version 3.3) und im Additionalitatstool vom 15.12.2014
eingefigt. CAR 1 kann geschlossen werden.

CAR 2 Erledigt | x

414 Die weiteren Annahmen zur Berechnung der Wirtschaftlichkeit sind nachvollziehbar und
zweckmaéssig.

Frage

Worauf beruht die Berechnung des IRR? Um den IRR nachzuvollziehen sind etwaige Unterlagen
einzureichen.
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Antwort Gesuchsteller
Die Berechnung erfolgte durch ein Wirtschaftlichkeitsberechnungs-Tool; Excel, siehe Anlage

Fazit Validierer
Der firmeninterne IRR Benchmark von illllberuht auf dem Berechnungstool
A4.2 20141217_Schnottwil_Finanz_IKV_neueVersion.xlsx. Der Aufwand der Projektaktivitat darin ist
konsistent mit dem Additionali&tstool und dem der Grobkostenanalyse (siehe Anhang). Die
Einnahmen von P bezichen sich auf die Anschlussgebuhren. Ein IRR Benchmark von

in diesem Projekt wird durch die Auditoren als realistisch beurteilt und akzeptiert. Siehe dazu
auch CR3. CAR2 kann geschlossen werden.

CAR 3 Erledigt | x
416 Alle Unterlagen zur Priifung von Daten, Annahmen und Parameter der

T Wirtschaftlichkeitsanalyse sind vorhanden.
Frage

Um die Investitionskosten fiir Warmenetz und Heizzentrale nachvollziehen zu kénnen fehlen
entsprechende Unterlagen wie z. B. Rechnungen oder Offerten. Bitte nachliefern.

Antwort Gesuchsteller

Die Investitionskosten sind grésstenteils durch Offerten von den entsprechenden Lieferanten
plausibel. Siehe angefligte Liste, Exceltool.

Grlne Spalte sind die aktuellen Preise/Offerten. Rechte Spalte sind Mehr./Minderpreise zur 1.
Kostenschatzung.

Fazit Validierer

Das Excel Dokument ,A4.1 20141217 _Grobkosten_Schnottwil_1200_kW_Kunststoffrohr_neu.xIsx”
zeigt, dass die Investitionskosten, welche in der Additionalitatsberechnung verwendet wurden,
plausibel sind.

CAR 4 Eredigt | x

5.3.1 Die Verantwortlichkeiten und Prozesse zur Datenerhebung und Datenarchivierung sind
klar definiert.

Frage

Wer ist fir die Datenarchivierung verantwortlich? Bitte in Projektbeschreibung ergénzen.

Antwort Gesuchsteller

Verantwortlich fir die Erhebung der Daten flir das Monitoring und das Ersteilen des
Monitoringberichts ist:

Energieplan Eckhardt Egerkingen

Klaus Eckhardt

Bahnhofstrasse 1

Postfach 54

4622 Egerkingen

Tel. 062 398 30 71

Mail: k.ekhardt@e-energieplan.ch

Fazit Validierer
Die Projektbeschreibung, Version 3, wurde entsprechend erganzt.

CAR 5 Erledigt | x

5.3.2 Die Verantwortlichkeiten und Prozesse zur Qualitatssicherung/Qualitatskontrolle sind
definiert.

Frage

In der Projektbeschreibung ist nicht angegeben wer fiir die Qualitatssicherung/Qualitatskontrolie
zustandig ist. Bitte einfligen.
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Antwort Gesuchsteller

Das Projekt Warmeverbund Schnottwil wird gemass Qualitdtsmanagement QM Holzheizwerke von
Holzenergie Schweiz geplant. Siehe Formular QM-Hauptdokument.

OM-Beaufiragter:

Ardens GmbH

Andreas Jenni

Munzacherstrasse 38

4410 Liestal BL

Tel. 061 923 85 85

Fazit Validierer

Das Dokument ,, Schnottwil_QM-Hauptdokument.pdf‘ bestétigt, dass die genannte Person als Q
Beauftragter im Register von QM Holzheizwerke eingetragen ist. In der Projektbeschreibung wird
angegeben, dass das Projekt Warmeverbund Schnottwil gemass Qualitdtsmanagement QM
Holzheizwerke von Holzenergie Schweiz geplant wird. CAR 3 kann geschlossen werden.

Forward Action Request (FAR)

-keine-
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