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ZUSAMMENFASSUNG

«Siedlungsentwicklung nach Innen» ist bei Architekten und Planern seit den
1990er Jahren ein prasentes Thema. Insbesondere ist anerkannt, dass Planen
und Bauen im Bestand eine transdisziplindre Querschnittsaufgabe ist, bei der
Architektur und Stadtplanung eng mit den Fachgebieten Landschaftsarchitektur
und Verkehrsplanung abgestimmt werden muss. Dadurch lassen sich beispiels-
weise auch Larmkonflikte raumlich kontrolliert planen, woraus sich Moglich-
keiten flr emissionsfreie Raume ergeben kénnen. Larm «zum verschwinden»
bringen kann allerdings auch eine transdisziplindre Planung nicht. Im Gegenteil:
das zunehmend verdichtete Bauen, das Zusammenriicken von Nutzflachen,
Infrastrukturanlagen und Freirdumen akzentuiert die Larmkonflikte zusatzlich.
Das seit den 2000er Jahren nochmals beschleunigte Siedlungswachstum hat
den Themen «Larm» und «Siedlungsentwicklung nach Innen» nochmals mehr
Beachtung gebracht; so hat sich auch die Politik verstarkt diesen Themen an-
genommen und 6ffentliche Debatten dazu angestossen.

Als Untersuchungsgebiet flir diese Fallstudie «Ldrmschutz und Raumplanung —
Fallbeispiele Siedlungsentwicklung nach Innen» wird das Gebiet «Hard-Letzi» im
Sid-Westen der Stadt Zirich ausgewahlt. Die Transformation dieses Stadtteils
erfolgt, im Vergleich zu den Entwicklungen in Zlrich-West, eher in moderatem
Tempo. Seit den 2000er Jahren haben sich die baulichen Aktivitdten mit Er-
satzneubauten und Verdichtung aber auch hier akzentuiert. Da in «Hard-Letzi»
keine priméaren Entwicklungstreiber — wie die SBB oder die Stadt Zlrich — aktiv
sind, beschrankt sich die Transformation grosstenteils auf kleinere Areale; die
insgesamt gute Durchmischung — Wohnen und Arbeiten (Industrie, Gewerbe,
zunehmend Dienstleistung) — und Vielfalt — gute und schlechte Lagen — bleibt
dadurch mehrheitlich erhalten. Tendenziell ist aber insgesamt eine Aufwertung
der Lagequalitaten festzustellen. Aufgrund dieser guten Durchmischung, seiner
eher kleinteiligen und von Marktmechanismen gelenkten Entwicklung hat das
Gebiet «Hard-Letzi» Ahnlichkeiten zuinnerstadtischen Verdichtungenandernorts
in der Schweiz und ist damit geeignet fiir diese Fallstudie.

Furdas Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi» wird eine CASE-Sammlung erstellt. Die
CASE-Sammlung umfasst situative Beispiele, die jeweils einen Zusammenhang
zwischen einer baulichen Situation (Gebaude, Strasse, Freiraum, Anlage etc.)
und einer Larmsituation aufzeigen. Die CASES werden anschliessend bewertet,
mit TAGS verschlagwortet und im Sinne einer ersten Auswertung nach 3 liber-
geordneten Themenfeldern katalogisiert. Aus der TAG-Sammlung und den 3
CASE-Katalogen werden am Ende und als Schlussfolgerung 3 Handlungsfelder
herausgearbeitet und mittels beispielhafte Massnahmen konkretisiert. Mit einem
im Rahmen eines Workshops erarbeiteten Entwicklungsszenarios fur «Hard-
Letzi» werden die erarbeiteten Schlussfolgerungen getestet und plausibilisiert.
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Die Schlussfolgerungen formulieren fiir die Weiterentwicklung der Larmschutz-
gesetzgebung 3 Handlungsfelder:

Handlungsfeld 1: «Stadt- und Siedlungsraume diversifizieren» Die Raum-und
Stadtplanung sollte sich auf ein diversifiziertes Repertoire von Stadtrdumen/
Siedlungsraumen mitebenso unterschiedlichen dazugehorigen «Schall-Kulissen»
verstandigen. Dieses Repertoire wiirde auch Stadtrdume/Siedlungsraume mit
erhohter Larmbelastung vorsehen, welche aber —im Vergleich zu heute — den-
noch aktiv und attraktiv gestaltet waren. Damit liesse sich Larm — anstatt ihn
raumlich zu isolieren oder sogar zu ignorieren — aktiv in die Stadt/Siedlungs-
planung integrieren.

Handlungsfeld 2: «Programme diversifizieren» Nutzungs-Programme—vorallem
EG-/Sockelnutzungen —sollten in der verdichteten Stadt/Siedlung verstarkt auf
die unmittelbare Larm-Situation angepasst werden. Lirmempfindliche (Wohn-)
Nutzungen sollten generell von der Lirmquelle entfernt und in die zweite Reihe/
oberen Ebenen verschoben werden, larmunempfindliche Nutzungen sollten
auf der Vorderseite und nah zum Larm angeordnet werden. In der verdichteten
Stadt/Siedlung vermag nur ein klug durchmischtes Programm Raum fur alle
Nutzungen — auch fir solche mit Lérmemissionen — zu schaffen.

Handlungsfeld 3: «kKompensationen anbieten» InZukunft soll sich ein signifikant
hoherer Anteil Bewohner, Beschaftigter und anderer Nutzer in larmbelasteten,
aber attraktiven Rdumen aufhalten kénnen — entsprechend missen fir diese
Personen erreichbare und/oder erwirkbare, larmbefreite Kompensationen vor-
handensein. Umdiese Kompensationen anbieten zu kdnnen, muss die 6ffentliche
Planung signifikant mehr und diversifizierter in 6ffentliche Raume investieren.

Charakteristisch fiir alle 3 Handlungsfelder ist der «programmatische» Ansatz:
damit wird der im Einleitungskapitel formulierte Ansatz aufgenommen, dass
eine nachhaltige Weiterentwicklung der Larmschutzgesetzgebung unter den
Bedingungendesverdichteten Bauens («Siedlungsentwicklungnach Innen) nicht
allein mittels (zusatzlicher) konkreter Vorgaben wie Grenzwerte oder Zonenvor-
schriften erwirkt werden kann, sondern nurim Rahmen eines transdisziplinaren,
die einzelnen Raumdisziplinen vereinenden Vorgehens zu erreichenist. Deshalb
missen alle Akteure die am «Bauwerk Schweiz» mitarbeiten — Architekten
und Planer, Bauherren, Amter etc. — stirker fiir diesen integralen Lirmschutz
sensibilisiert werden.

Feddersen & Klostermann | Stadtebau — Architektur — Landschaft
Briihimann Loetscher | Architektur & Stadtplanung ETH SIA






«Das Knowhow der Planer und
Architekten hinsichtlich des Planens
und Bauens im bestehenden Sied-
lungsgebiet hat sich Schritt fiir Schritt

erweitert und verfeinert.»

«Die Erkenntnis, dass Planen und Bau-
en transdisziplindr bearbeitet werden
muss, hat auch dem Thema Ldrm

mehr Beachtung gebracht.»

«Das verdichtete Bauen, das Zusam-
menriicken von Nutzfliichen, Infrastruk-
turanlagen und Freiréiumen akzentuiert

die gegenseitige Beeintrdchtigung der
einzelnen Funktionen — beispielsweise
durch Ldrm - zusdtzlich.»
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1. Einleitung

Die «Siedlungsentwicklung nach Inneny ist fiir Planer und Architekten nicht erst
seit den 2000er Jahren —seit die Raumplanungspolitik das Thema ins Zentrum
gestellt hat — eine zentrale Strategie ihrer Entwurfsarbeit. Spatestens mit dem
Platzen der Immobilienblase Mitte der 1990er Jahre, als Planer und Architekten
ihre Rolle innerhalb der Planungs- und Bauprozesse zwangslaufig Giberdenken
mussten, begann eine intensive inhaltliche Auseinandersetzung mit den be-
stehenden, schon bebauten Siedlungsgebieten. In einer ersten Phase waren
vorerst die bis anhin wenig beachteten suburbanen Gebiete von Interesse,
spater wandte man sich auch den vermeintlich fertig gebauten Stadtzentrum
und den bis anhin als uninteressant eingestuften periurbanen und landlichen
Gebieten zu.

Seither hatsich das Knowhow der Planer und Architekten hinsichtlich des Planens
und Bauens im bestehenden Siedlungsgebiet Schritt fir Schritt erweitert und
verfeinert. Ein wichtiger Aspekt dieses Knowhows ist die Einsicht, dass Planen
und Bauen im Bestand stets eine Querschnittsaufgabe darstellt, die nur unter
Bericksichtigungallerrelevanten Fachgebiete befriedigend beantwortet werden
kann. Insbesondere hat sich in den letzten Jahren die Erkenntnis durchgesetzt,
dass Architektur und Stadtplanung eng mit den Fachgebieten Landschaftsar-
chitektur und Verkehrsplanung abgestimmt werden muss, damit tragfahige,
robuste und auf den spezifischen Ort angepasste Projekte entstehen kénnen.
Das seit den 2000er Jahren zusatzlich beschleunigte Siedlungswachstum hat
dem Thema «Siedlungsentwicklung nach Innen» nochmals mehr Beachtung
gebracht; insbesondere hat sich die Politik verstarkt dem Thema angenommen
und o6ffentliche Debatten dazu angestossen.

Die Erkenntnis, dass Planen und Bauen eine transdisziplinare Aufgabe ist, hat —
neben anderen Aspekten —auch dem Thema Larm mehr Beachtung gebracht.
Dabei wurde auch bewusst, dass Larm nicht einfach ein unbeeinflussbares Er-
gebnis des dichten Zusammenlebens ist, sondern aktiv (mit-)gestaltet werden
kann. In Abstimmung mit Landschaftsarchitektur und Verkehrsplanung kénnen
Larmemissionen raumlich kontrolliert geplant werden, woraus sich beispiels-
weise Moglichkeiten fir emissionsfreie Raume ergeben kdnnen; Ldrm «zum
verschwinden» bringen kann allerdings auch eine vorbildliche, transdisziplinare
Planung nicht. Im Gegenteil: das verdichtete Bauen, das Zusammenricken von
Nutzflachen, Infrastrukturanlagen und Freirdumen akzentuiert die gegenseitige
Beeintrachtigung der einzelnen Funktionen — beispielsweise durch Larm — zu-
satzlich. Der erhohten Komplexitdt des Planens und Bauensin bereits bebauten,
vielschichtigen Gebieten kann also nicht aus dem Weg gegangen werden. Sied-
lungsqualitdt kann dabei aber nur dann entstehen, wenn verdichtetes Bauen
als Chance wahrgenommen wird — auch mit dem Ziel, die Larmproblematik «in
den Griff» zu bekommen.

Feddersen & Klostermann | Stadtebau — Architektur — Landschaft
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«Neben Kompensationen wiirden
Planer und Architekten generell

auch mehr Einfluss auf die (Raum-)
Programme einfordern, denn mit-

tels einer geschickten Anordung von
Baukdrpern und Nutzungsverteilung
kénnen die brisantesten Ldrmkonflikte

von vornherein vermieden werden. »
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In einer hypothetischen Situation, in der Planer und Architekten die Vorschrif-
ten der heute glltigen Lairmschutzgesetzgebung nicht mehr zu befolgen hatten
— wie es im Auftragsbeschrieb fir diese Fallstudie angedacht wird —, wiirden
hochstwahrscheinlich dieselben, zumindest dhnliche stadtebauliche Konzepte
angewendet werden wie mit Gesetzgebung. Nach wie vor wiirden Planer und
Architektenversuchen, die Lirmbelastung dort, wo sie auf keinen Fall erwiinscht
ist, auszugrenzen um Orte mit hoher Siedlungsqualitat zu schaffen; wo sich die
Larmbelastung nicht ausgrenzen lasst, wiirde man weiterhin versuchen, trotz
Larm eine angemessene Qualitdt von Bauten und Freirdumen zu erreichen. Wie
sich die Ubrigen und fiir die gesamte Bauproduktion weitaus relevanteren Pla-
nungsakteure—beispielsweise Immobilienentwickler—in dieser hypothetischen
Situation verhalten wiirden, kann hier weder untersucht noch vermutet werden.

Versucht man diese hypothetische Situation jedoch weiter zu denken, kénnte
man vermuten, dass Planer und Architekten die eine oder andere kompensato-
rische Massnahme ergreifen wiirden: auf der Massstabebene Gebaude wirde
man hochstwahrscheinlich verstarkt technische und raumliche Kompensationen
mit einbeziehen — mechanische Raumbeliiftung, gut schallisolierende Fenster/
Aussenwande, Pufferzonen wie schliessbare Loggien oder minimierte Gebau-
deabstande — um trotz Larm dennoch qualitatsvolle Architektur realisieren zu
konnen; auf der Massstabebene Stadtraum/Freiraum wiirden man héchstwahr-
scheinlich einerseits mehr «Sonderfalle» zulassen — urbane 6ffentliche Rdume
sind unter Umstdanden durchaus mit einer hohen Larmbelastung vereinbar—sich
andererseits aber auch einen besseren «Zugriff» auf bisher ungenutzte, aber
nicht [armbelastete Freirdume erarbeiten, um diese wiederum als Kompensa-
tion flr vielleicht auch qualitatsvolle aber larmbelastete offentliche Freirdume
anbieten zu kdnnen, beispielsweise bisher private Innenhéfe von Blockrand-
bauten. Neben den eben beschriebenen Kompensationen wiirden Planer und
Architekten generell mehr Einfluss auf die (Raum-)Programme einfordern, denn
mittels einer geschickten Anordung von Baukorpern und Nutzungsverteilung
kdnnen die brisantesten Larmkonflikte von vornherein vermieden werden resp.
mittels Programmanderungen nachtraglich entscharft werden.

Insgesamt —so kénnte man diese hypothetische Situation gedanklich abrunden
— wirden Planer und Architekten durch eine kluge Anordnung der Nutzungen
und ein abgestimmtes Nebeneinander unterschiedlicher Raumqualitdten
(Programmierung) und mit Hilfe geeigneter Kompensationen weiterhin den
Anspruch verfolgen, den Menschen vor libermdassigem Larm zu schiitzen und
qualitatsvolle Innen- und Aussenrdume anzubieten, um damit die Siedlungs-
qualitat insgesamt — trotz zunehmender Dichte — zu verbessern.

Feddersen & Klostermann | Stadtebau — Architektur — Landschaft
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Diese These kannim Rahmen dieses Fallbeispiels allerdings nicht belegt werden.
Im Kapitel «Schlussfolerungen» (Kap. 5) wird aber nochmals auf die Rolle der
Planer und Architekten kurz eingegangen.

Anhand einer Sammlung von so genannten CASES und deren Auswertung wird
aber der Versuch unternommen, das in der These vermutete Potential von
Kompensation und Programmierung im Sinne planerischer und architektoni-
scher Gestaltungsmittel genauer zu untersuchen und zu prifen, ob lber diese
Herangehensweise ein umfassenderer Zugriff auf die Lirmproblematik erwirkt
werden kann. Ob sich daraus ausreichend «logische Zusammenhange» ableiten
lassen, diesichin eine Gesetzgebung libersetzen lassen, mussin weitergehenden
Untersuchungen, die iber dieses Fallbeispiel hinausgehen, liberprift werden.

Die CASE-Sammlung umfasst situative Beispiele — ausschliesslich aus dem
Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi» (Kap. 2 u. Anhang A.1) — die jeweils einen
Zusammenhang zwischen einer baulichen Situation (Gebaude, Strassen, Freirau-
me, Anlagen etc.) und einer Larmsituation aufzeigen (s. a. Kap. 3 «Vorgehen»).
Die CASES werden bewertet und verschlagwortet (TAGS) und im Sinne einer
ersten Auswertung nach Ubergeordneten Themenfeldern katalogisiert (Kap.
4.2). Die definitiven Erkenntnise werden im Kapitel «Schlussfolerungen» (Kap.
5) formuliert.

O HEEN Feddersen & Klostermann | Stadtebau — Architektur — Landschaft
Briihimann Loetscher | Architektur & Stadtplanung ETH SIA






Abbildung:
Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi»
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2. Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi», Ziirich

Das fir die Fallstudie ausgewahlte Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi» in Zirich
bietet fir eine Zustandsbetrachtung und Potentialanalyse unterschiedlichster
Larm-Herausforderungen eine interessante Ausgangslage. Das Gebiet liegt so-
zusagen im Schatten von Zirich-West, das auf der anderen Seite des Gleisfeldes
seitUber 20Jahrenals wichtigstes Transformationsgebiet Ziirichsim Zentrum der
offentlichen Diskussion steht. Demgegeniber hat sich das Gebiet «Hard-Letzi»
vergleichsweise moderat transformiert, obwohl auch hier aufgegebene Indus-
trieareale Moglichkeiten flr «spektakuldre» Projekte geboten hatten. Offenbar
wurde hier nie eine ibergeordnete Entwicklungsplanung anvisiert, weder von
den Grundeigentiimern — beispielsweise den SBB — noch von der Stadt. (In den
Jahren ab 2000 hat die Stadt zwar in mehreren Schritten Analysen und Konzepte
zum Gebiet «Letzi» erarbeiten lassen, ein Entwicklungsboom wie in Ziirich-West
wurde damit aber nicht ausgeldst.) Die Stadt hat mit dem Letzigrundstadion und
mit dem Polizei-und Justizzentrum (PJZ) durchaus zwei ambitiose Einzelprojekte
im Gebiet realisiert resp. in Planung, aber diese Projekte haben bisher keine
dariiber hinaus gehenden Impulse abgeben kdnnen.

Das Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi» hat bis heute also einen, wenn man so
sagen will, «<normalen» Entwicklungsprozess ohne zentralen Entwicklungstrei-
ber durchlebt. Die Nutzungsverteilung ist iiber das ganze Gebiet betrachtet gut
durchmischt, allerdings mit einem Schwerpunkt Wohnnutzungen im Teilgebiet
Hard und einem Schwerpunkt Arbeitsnutzungen — noch Industrie/Gewerbe,
zunehmend aber Dienstleistung — im Teilgebiet Letzi; Gemass Statistik Stadt
Zirich ist die Wohnbevolkerung seit den 1990er Jahren plus minus konstant
geblieben, mit einem tendenziellen Anstieg im Gebiet nahe zu Zlrich-Altstetten
(Statistik Stadt Zlrich, Quartierspiegel Hard (044) und Altstetten (092), Ausgabe
2011); Zur Anzahl Arbeitsstatten stehen uns keine Angaben zur Verfiigung. Der
seitnun15,20Jahrenandauernde, dezente aber sukzessive Aufwertungsprozess
im Gebiet «Hard-Letzi» dirfte die Nutzungsvielfalt — Gastronomienutzungen,
Kultureinrichtungen, Arbeitsorte der Kreativwirtschaft etc. — gesteigert haben,
dabei aber auch eine soziale Entmischung beférdert haben, wie man sie in
den Gebieten «Industrie» und «Aussersihl» auch feststellen kann (hier nicht
statistisch belegt). Insgesamt kénnte man fiir das Untersuchungsgebiet «Hard-
Letzi» feststellen, dass hier Entwicklungen vorherrschen, die unter «xnormalen»
Bedingungen entstanden sind und damit hinsichtlich unseres Untersuchungs-
gegenstandes typisch fur Urbanisierungsprozesse andernorts in der urbanen
Schweiz sind; somit ist «Hard-Letzi» interessant flir unsere Untersuchung. Im
Anhang A.1 ist eine materialreiche Dokumentation zum Untersuchungsgebiets
zusammengetragen.

I Feddersen & Klostermann | Stadtebau — Architektur — Landschaft
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3. Vorgehen

Flir das Untersuchungsgebiet wird eine Sammlung von CASES erstellt. Jeder
CASE zeigt anhand einer baulichen Situation einen Zusammenhang zwischen
Larm und baulicher Gestaltung auf. Ein CASE kann eine schon lange bestehende
Situation zeigen, ein eben erst realisiertes Bauwerk/Teil eines Bauwerks oder
eine nicht/noch nicht realisierte Planung. Ein CASE kann einen Mangel aufzeigen
oder auf eine gute Losung hinweisen. Es wird zwischen E-CASES und I-CASES
unterschieden: E-CASES untersuchenlarmrelevante Anlagen, also Emissionen, z.B.
Verkehrsinfrastrukturen, Gewerbe-/Industrieanlagen etc., I-CASES untersuchen
Bauten und Freirdaume, auf die eine Larmbelastung einwirkt, also Immissionen;
in beiden Fallen bestehen Abhangigkeiten zwischen Larmbelastung und Raum-
gualitdt und in beiden Fallen stellen sich stadtebauliche und architektonische
Gestaltungsfragen.

Jeder CASE wird hinsichtlich stéddtebaulicher, freiréiumlicher und architektoni-
scher Kriterien beurteilt; nach Moéglichkeit/Kompetenz wird auch das Kriterium
Akustik berlcksichtigt. Aus den gesammelten Aspekten werden die wichtigsten
TAGS herausgefiltert. Sie sind das Basismaterial fiir die im letzten Kapitel zusam-
mengetragenen Schlussfolgerungen, wo drei Handlungsfelder und beispielhafte
Massnahmen formuliert werden.

Es wird darauf verzichtet, fir das gesamte Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi»
ein fundiertes Entwicklungsszenario zu erarbeiten, das ausgehend von der
oben beschriebenen hypothetischen Situation einer «Planung ohne Larmge-
setzgebung» mogliche stadtebauliche/architektonische Konzepte jenseits der
heutigen Rahmenbedingungen erkunden will, wie esin der Auftragsformulierung
zu dieser Fallstudie angedacht ist. Wie eingangs beschrieben gehen wir von
der These aus, dass engagierte Planer und Architekten sich nicht grundsatzlich
andersverhalten wiirden, ware die Larmschutzgesetzgebung nicht einzuhalten.
Anhand der CASES, so die Hoffnung, lasst sich hingegen breiter und umfassender
aufzeigen, an welchen «Stellen» Planer und Architekten ansetzen wiirden, um
trotz Larmkonflikten dennoch eine gute stadtebauliche und architektonische
Gestaltung sicherstellen zu kénnen.

Im Kapitel Schlussfolgerung werden die formulierten Handlungsfelder nichts desto
trotz anhand eines —im Rahmen des diese Fallstudie begleitenden Workshops
aufskizzierten — einfachen Entwicklungsszenarios auch einer kurzen Uberpri-
fung unterzogen. Dabei konnten die bisherigen Erkenntnisse in einer kleinen
Runde von Larmschutzexperten einem ersten «Test» unterzogen werden. Im
Kapitel «Workshop-Szenario fir Hard-Letzi» (Kap. 5.4) wird dieses im Workshop
entwickelte Szenario beschrieben und fir diesen Schlussbericht erganzt, auch
mit Verweisen auf die CASE-Sammlung.
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Die Ubergeordneten Ziele «Verdichtung» und «Steigerung der Siedlungsqualitat»
sollen bei der Bewertung der CASES und bei der Formulierung der Schlussfol-
gerungen stets im Vordergrund stehen. Genauer sollen Fragen zur Wohn- und
Arbeitsplatzqualitat, Aufenthaltsqualitatin privaten, halb-6ffentlichen und 6ffent-
lichen Aussenraumen, Zugangsqualitdt, Nutzungsflexibilitdt und -Durchmischung
und — vor allem — Fragen zur stadtebaulichen und architektonischen Qualitat
gestellt werden. Letztere stellen fiir uns das Kernkriterium dar: die Beurteilung
der stadtebaulichen und architektonischen Qualitdt betrifft unsere primare
Kompetenz und ist unser Beitrag zum besseren Verstandnis der Abhangigkeiten
zwischen Larmbelastung und Siedlungsqualitat.
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4. CASES

Die eigentliche CASE-Sammlung findet sich im Anhang A.2. Eine kartografische
Darstellung und eine tabellarische Auflistung geben vorab einen groben Uber-
blick Giber die ortliche Verteilung und vorkommenden Themen (Kap. 4.1). Die
Reihenfolge der CASES ist nicht thematisch strukturiert, sondern gibt die Rei-
henfolge ihrer «Entdeckung im Feld» wieder. Mit dem Stempel «+» (positives
Beispiel), «—» (negatives Beispiel) oder «+/—» (ambivalentes Beispiel) erhal-
ten die CASES eine grobe, erste Bewertung. Eine Ordnung erhalten die CASES
im Kapitel « CASE-Auswertung» (Kap. 4.2): mit der Zuteilung in einen der drei
Kataloge «Stadtraum», «Programm» und «Kompensation» werden die drei
Handlungsfelder der «Schlussfolgerungen» vorweggenommen und die einzel-
nen CASES auf Kernaussagen reduziert.
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4.1 Ubersicht CASE-Sammlung

Ortliche Ubersicht
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Tabellarische Ubersicht

Emissionen
CASEE.1-1  Eisenbahnldrm —z.B. Uberwerfung Durchmesserlinie
CASEE.2-2  Eisenbahnldarm —z.B. Seebahn
CASE E.2 Guterbahnhof — z.B. kleiner Gliterbahnhof
CASEE.3 Tramlarm — z.B. Trasse Badenerstrasse
CASEE.4 Gewerbe-/Industrieldrm — z.B. Schlachthof
CASE E.5 Sportstadion — z.B. Letzigrund
CASE E.6 Veranstaltungslarm — z.B. Komplex 457
CASE E.7 Kundenintensive, Auto-orientierte Nutzung — z.B. Einkaufszentrum Letzipark

CASE E.8 Arbeitsstatten — z.B. Angestellten-PP SBB Werkstatten

Immissionen
CASE I.1-1 «Laute» aber belebte Orte — z.B. Albisriederplatz
CASE 1.1-2 «Laute» aber belebte Orte — z.B. Ecke Hohlstrasse/Duttweilerbriicke
CASE 1.2-1 Strassentypologie — z.B. Wohnsiedlung «Kappeli» Baslerstrasse
CASE 1.2-2 Strassentypologie — z.B. Geschéftshaus Baslerstrasse
CASE 1.2-3 Strassentypologie — z.B. «The Flag» Baslerstrasse
CASE 1.3-1 Architektonische Haltung — z.B. Badenerstrasse 374
CASE 1.3-2 Architektonische Haltung — z.B. Badenerstrasse 436
CASE 1.3-3 Architektonische Haltung — z.B. Badenerstrasse 575
CASE 1.4 Denkmalschutz — z.B. Bullingerhof
CASE I.5-1 Durchlassigkeit — z.B. Erismannhof
CASE 1.5-2 Durchlassigkeit — z.B. Areal «Auto-Letzi»
CASE 1.5-3 Durchlassigkeit — z.B. Wohnsiedlung Luggwegstrasse

CASE I.6 Freiraumnutzung — z.B. Vorgarten Hardstrasse
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CASE 1.7-2

CASE 1.7-3

CASE 1.8-1
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CASE 1.9-1
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CASE 1.10

CASE 1.11-1

CASE 1.11-2

CASE 1.11-3

CASE 1.11-4

CASE 1.11-5

CASE 1.12

CASE 1.13-1

CASE 1.13-2

CASE 1.13-3

CASE 1.13-4

CASE 1.14-1

CASE 1.14-2

CASE 1.14-3
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«Innere Freirdume» — z.B. ABZ-Siedlung Kanzleistrasse

«Innere Freirdume» — z.B. Bullingerhof

«Innere Freiraume» — z.B. Hohlstrasse/Europabriicke
Hochparterre-Wohnen — z.B. Hohlstrasse

Hochparterre-Wohnen — z.B. Hardstrasse

Larmschutzwand — z.B. Urselweg

Larmschutzwand — z.B. Bullingstrasse

Anwendungspraxis Gesetzgebung — z.B. Wbw Seebahnstrasse
Nutzungsanpassung Neubauten — z.B. «CONNECT» Europabriicke/Hohlstrasse
Nutzungsanpassung Neubauten — z.B. «letzibach» Hohlstrasse
Nutzungsanpassung Neubauten — z.B. Buchhauserstrasse
Nutzungsanpassung Neubauten — z.B. Hohlstrasse/Flurstrasse
Nutzungsanpassung Neubauten — z.B. «Spezial-Wohnen» Hohlstrasse
«Drittklassnutzungen» an schlechten Lagen — z.B. Europabriicke
Anpassung Verkehrsregime > Lageklasse steigt — z.B. Sihlfeldstrasse
Anpassung Verkehrsregime > Lageklasse sinkt — z.B. Duttweilerbriicke
Anpassung Verkehrsregime > Raumproportionen — z.B. Bullingerplatz
Anpassung Verkehrsregime > Raumproportionen — z.B. Bullingerstrasse
Freirdume — z.B. Hardaupark

Freirdume — z.B. Schulhaus Hard

Freirdume — z.B. Schulhaus Kappeli
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4.2 CASE-Auswertung

Folgende TAGS, in alphabetischer Reihenfolge, haben sich aus der Bewertung
der CASES ergeben (s.a. «CASE-SAMMLUNG» im Anhang A.2):

ABSTAND / AKUSTISCHER RAUM / ANLIEFERUNGSVERKEHR / ANTI-URBANER REFLEX / AR-
BEITSPLATZ / ASTHETIK / ATMOSPHARE / ATTIKA / AUFENTHALTSQUALITAT / AUFWERTUNGS-
MASSNAHME / AUSTAUSCH MIT OFFENTLICHKEIT / BAUGESETZGEBUNG / BAUINVENTAR /
BEBAUUNGSDICHTE / BEBAUUNGSTYPOLOGIE / BLOCKRAND-TYPOLOGIE / DENKMALSCHUTZ
/ DIENSTLEISTUNGS-ARBEITSPLATZE / DIFFERENZEN / DISTANZ / DOPPELNUTZUNG / DRITTE
DIMENSION / DURCHLASSIGKEIT / EG-NUTZUNG / EINKAUFSVERKEHR / ENTWICKLUNGS-
BESCHLEUNIGER / ENTWICKLUNGSHEMMER / ERSATZMASSNAHMEN / ERSATZNEUBAU

/ FREIRAUMAUFENTHALTSQUALITAT / FREIRAUMTYPOLOGIE / FREIRAUMGESTALTUNG /
FREIRAUMHIERARCHIE / FREIRAUMKONFLIKTE / FREIRAUMSTRUKTUR / FREITZEITVERKEHR

/ FUNKTIONALISMUS / GBAUDETYPOLOGIE / GEBAUDESUBSTANZ / GEHDISTANZ / GERAUSCH-
KULISSE / GESETZESLUCKE / GRENZWERTE / GROSSANLASS / GROSSFORM / HAUPTVER-
KEHRSSTRASSE / HOCHPARTERRE / HOCHPARTERREWOHNEN / HOF / HOTELNUTZUNGEN /
INDUSTRIEARBEITSPLATZE / INNENHOF / INTERAKTION / KLANGRAUM / KOMPENSATION /
LAGEQUALITATEN / LANGSAMVERKEHR / LARMCHARAKTER / LARMEMPFINDLICHKEIT / LARM-
KULISSE / LARMQUELLE / LARMSANIERUNG / LARMSCHUTZWAND / LEERSTAND / LOGGIA /
LSV-PRAXIS / MASSSTABSSPRUNG / MATERIALISIERUNG / MEGASTRUKTUR / MITARBEITER-
PARKPLATZE / MITBENUTZUNG / NACHBARSCHAFT / NACHBARSCHAFTSLARM / NEUPRO-
GRAMMIERUNG / NUTZERGRUPPE / NUTZUNGSDURCHMISCHUNG / NUTZUNGSFLEXIBILITAT /
NUTZUNGSKONFLIKTE / NUTZUNGSKONZEPT / NUTZUNGSUBERLAGERUNG / OFFENTLICH VS.
PRIVAT / OFFENTLICHER BENEFIT / OFFENTLICHER RAUM / OFFENTLICHES GUT ARCHITEKTUR
/ ORIENTIERUNGSPUNKT / OV-ERSCHLIESSUNG / PIONIERNUTZUNG / PRASENZ / PRIVATE
AUSSENRAUME / PRIVATISIERUNG / PROGRAMM / PROGRAMMPFLEXIBILITAT / PROGRAM-
MIERUNG / QUARTIERERHALTUNG / QUARTIERSTRASSE / RAUMHIERARCHIE / RAUMTIEFE

/ REPRASENTATION / RUCKZUGSMOGLICHKEITEN / SCHALLKULISSE / SCHALLREFLEXION /
SCHALLREFLEXIONEN / SCHALLSCHUTZ-BAUMASSNAHMEN / SERVICE-NUTZUNGEN / SETTING
/ SIEDLUNGSINTERN / SIEDLUNGSFREIRAUM / SOCKELNUTZUNG / SPORTPLATZ / STADTRAUM
/ STIMMUNG / STRASSENFRONT / STRASSENQUERSCHNITT / STRASSENRAUM / STRASSEN-
RAUMGESTALTUNG / UBERLAGERUNG / UG-PARKIERUNG / UMDEUTUNG LARMCHARAKTER
/ UMNUTZUNG / UNSICHTBARE LARMQUELLE / UNTERHALT / URBANE / RAUMBILDUNG /
URBANER POL / VERKEHRSREGIME / VERNACHLASSIGUNG / VISUELLER FREIRAUM / VORGAR-
TEN / WALL / WETTBEWERB / WIRTSCHAFTLICHE MAXIMIERUNG / WIRTSCHAFTLICHKEIT /
ZEITFENSTER / ZEITLICHE PROGRAMMIERUNG / ZEITLICHKEIT / ZUGANGLICHKEIT / ZURCHER

UNTERGESCHOSS / ZWEISEITIGKEIT / ZWISCHENNUTZUNG

Aus der Gesamtschau der CASES und einer «Lektlre» der TAGS ergeben sich
grob betrachtet drei primare Handlungsfelder, mittels derer sich die wichtigs-
ten Stossrichtungen aus Sicht von Architektur und Stadtplanung einkreisen
und die CASES gruppieren lassen:

A. Stadtraum
B. (Nutzungs-)Programm
C. Kompensation

Alles CASES werden einem der drei Handlungsfelder A, B oder C entsprechen-
dem CASE-Katalog zugeordnet und auf eine zentrale Kernaussage reduziert.

Feddersen & Klostermann | Stadtebau — Architektur — Landschaft
Briihimann Loetscher | Architektur & Stadtplanung ETH SIA






23

Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

A. CASE-Katalog «Stadtraum»

CASEE.1-1
Eisenbahnlidrm — z.B. Uberwerfung Durchmesserlinie

«Neue Eisenbahn-Infrastrukturbauten bereichern die stédtebauliche Viel-
falt; der Lidrmschutz ist hingegen in vielen Fdllen nur unter hohem Aufwand
sicherzustellen.»

CASE E.1-2
Eisenbahnldarm — z.B. Seebahn

«Mit einer guten landschaftlichen Einbettung kann die negative Wirkung
resp. Wahrnehmung von Lédrm positiv beeinflusst werden. »

CASE E.2
Guterbahnhof — z.B. kleiner Guterbahnhof

«Grossfldchige Eisenbahnanlagen bereichern die urbane Klang-Kulisse; der-
artige Areale sollten nach Mdéglichkeit aber durchldssig sein und evtl. mit
offentlichen/halb-éffentlichen Nutzungen ergéinzt werden.»

CASE E.3
Tramlarm — z.B. Trasse Badenerstrasse

«Funktionsgetrennte und ldrmberuhigte Fahrspuren fiir Trams wirken im
Stadtraum wie Barrieren.»

CASE E.8
Arbeitssatten — z.B. Angestellten-PP SBB Werkstatten

«Ldrm verursachende Parkierungsanlagen innerstédtischer Arbeitsstéitten
sollten besser unterirdisch angeordnet und die gewonnenen Freiréiume z.B.
als Sportfelder fiir Angestellte und Quartierbewohner genutzt werden. »
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CASE |.2-1
Strassentypologie — z.B. Wohnsiedlung «Kappeli» Baslerestrasse

«Verkehrsorientierte Strassenraumtypologien erschweren eine angemesse-
ne stéidtebauliche/architektonische Reaktion beim Bauen an lirmbeslaste-
ten Lagen.»

CASE 1.2-2
Strassentypologie — z.B. Geschéftsstrasse Baslerstrasse

«Auch Geschdftsbauten ohne Publikumsverkehr sollten Bezug zum Stra-
ssenraum aufnehmen und nutzbare anstatt nur reprdsentative Freirdiume
anbieten.»

CASE 1.2-3
Strassentypologie — z.B. «The Flag» Baslerstrasse

«An stddtebaulich wichtigen aber ldrmtechnisch brisanten Lagen sollten
ldrmunempfindliche éffentliche oder halb-6ffentliche Erdgeschossnutzun-
gen geférdert (Anreizsystem) oder vorgeschrieben werden.»

CASE 1.13-3
Anpassung Verkehrsregime > Raumproportionen — z.B. Bullingerplatz

«Wenn Verkehrsregime angepasst werden, muss auch der dazugehdrige
Freiraum angepasst werden, d.h. Raumproportionen, Strukturierung und
Nutzung miissen neu eingestellt werden.»

CASE 1.13-4
Anpassung Verkehrsregime > Raumproportionen — z.B. Bullingerstrasse

«Stark befahrene und Idirmbelastete Strassen kénnen im Rahmen von Ver-
kehrsregimeanpassungen auf die Bediirfnisse von Quartierbewohner und
Langsamverkehr angepasst werden; dazu miissen allerdings die Strassen-
réume umgebaut werden.»
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CASE 1.14-2
Freirdume — z.B. Schulhaus Hard

«Beim Schutz von Freirdumen vor Lérm sollte der rdumliche Bezug dieser
Freirdume zu ihrer Umgebung nicht unterbunden werden.»

CASE 1.14-3
Freiraume — z.B. Schulhaus Kappeli

«Freirdume an ldrmbelasteten Lagen kénnen auch Aufenthaltsqualitiiten
anbieten; ihre Gestaltung muss allerings auf die Ldrmsituation angepasst
sein.»
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B. CASE-Katalog «Programm»

CASEE.6
Veranstaltungslarm — z.B. Komplex 457

«Nutzungen mit Veranstaltungsldrm kénnen an geeigneten Lagen durchaus
zentrumsnah angeordnet werden; im besten Fall ergeben sich sogar Nut-
zungssynergien fiir das Quartier.»

CASE E.7
Kundenintensive, autoorientierte Nutzung — z.B. Einkaufszentrum «Letzipark»

«Kundenintensive Nutzungen wie Einkaufszentren sollten auch zentrums-
nah angeordnet werden; sie sollten aber nicht autoorientiert sein (unnétige
Ldarmbelastung), fiir Besucher gut zugdnglich und fiir die Quartierbewohner
durchliissig sein, damit sie nicht als Barrieren wirken.»

CASE I.1-2
«Laute» aber belebte Orte — z.B. Ecke Hohlstrasse/Duttweilerbriicke

«In Ausnahmefiillen sollen auch an stark Idirmbelasteten Lagen éffentliche
oder halb-6ffentliche (Sockel-) Nutzungen erhalten oder bewilligt werden;
oft sind das Pioniere fiir eine spditere Aufwertung dieser Lagen.»

CASE 1.3-1
Architektonische Haltung — z.B. Badenerstrasse 374

«Bauten an Iéirmbelasteten Lagen sollten in erster Linie einen unmittelba-
ren Bezug zum Strassenraum haben, z.B. mit einer éffentlichen/halb-é6ffent-
lichen Sockelnutzung; begriinte Freirdume sollten riickwdirtig oder sogar
entfernt vom eigentlichen Grundstiick (Kompensation) angeboten werden.»

CASE 1.3-2
Architektonische Haltung — z.B. Badenerstrasse 436

«Auch an ldrmbelasteten Lagen sollten Bauten immer Bezug auf den Stra-
ssenraum nehmen, z.b. mit éffentlichen/halb-é6ffentlichen Sockelnutzun-
gen; auch unter der Annahme, dass diese Nutzfiéichen unter den aktuellen,
ldrmbelasteten Bedingungen vorerst nicht entsprechend genutzt werden
kénnen.»
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CASE 1.3-3
Architektonische Haltung — z.B. Badenerstrasse 575

«In der verdichdeten Stadt sollten Bauten zur Strassenseite hin keine Riick-
seiten zeigen; jede Strassenseite — auch bei hoher Lérmbelastung — «ver-
dient» eine Vorderseite mit entsprechender Nutzungsanordnung; Strassen-
seite und Hofseite kénnen dennoch differenziert werden.»

CASE 1.4
Denkmalschutz — z.B. Bullingerhof

«Denkmalschutz-Kriterien miissen in der verdichteten Stadt breiter beriick-
sichtigt werden; bauliche Massnahmen an inventarisierten, z.B. denkmal-
geschiitzten Bauten sollten unter gewissen Bedingungen und Abléufen, im
Interesse einer guten Gesamtlésung — z.B. fiir einen besseren Lérmschutz
—aber méglich gemacht werden kénnen. »

CASE 1.5-2
Durchlassigkeit — z.B. Areal «Auto-Letzi«

«Eine hohe Duchldssigkeit des Stadtraumes entschdirft die negative Préisenz
lérmbelasteter Standorte, weil man innerhalb kurzer Geh-/Fahrdistanz sich
davon distanzieren kann; Nutzungen die keine Durchldssigkeit zulassen,
sollten dort angeordnet werden, wo ohnehin Barrieren vorhanden sind, z.b.
entlang von Gleisanlagen, Autobahnen etc.»

CASE 1.5-3
Durchlassigkeit — z.B. Wohnsiedlung Luggwegstrasse

«Bauliche Lérmschutzmassnahmen sollten die Druchldssigkeit des Stadtrau-
mes nicht beeintréchtigen; Tiiren/Tore kénnen auch im éffentlichen Raum
verwendet werden und beispielsweise eine Ldrmschutzwand durchldssig,
unter Umstdnden sogar nutzbar machen. »

CASE 1.6
Freiraumnutzung — z.B. Vorgarten Hardstrasse

«Bestehende Freirdume miissen an Iéirmbelasteten Lagen der Situation ent-
sprechend genutzt oder umgestaltet werden; Freiréiume als reine Abstellfld-
chen beeintréichtigen die Qualidit eines Strassenraumes. »
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CASE 1.8-1
Hochparterre-Wohnen — z.B. Hohlstrasse

«An lérmbelasteten Lagen ist EG-/Hochparterrewohnen selten die geeigne-
te Nutzung (Ausnahmen mit speziellen, mehrgeschossigen Grundrisstypen
sind allerdings méglich); Neubauten sollten das immer beriicksichtigen,
Altbauten sollten entsprechend angepasst werden. »

CASE 1.8-2
Hochparterre-Wohnen — z.B. Hardstrasse

«EG-/Hochparterre-Nutzfléichen sollten auch an léirmbelasteten Lagen
immmer genutzt werden, bei Bedarf auch mit Hilfe einer Querfinanzierung;
Leerstehende Nutzfléichen verstéirken und beschleunigen die schlechten
Raumqualitéten. »

CASE 1.10
Anwendungspraxis Gesetzgebung — z.B. Wettbewerb Seebahnstrasse

«Wohnungen werden wieder héufiger auf Iirmbelastete Seiten ausgerich-

tet, sofern ein ldrmgeschiitzter Aussenraum (Kompensation) zur Verfiigung
steht; Bespiele einer derartigen liberalen Auslegung der LSV bewegen sich

aber offenbar in einem rechtlichen Graubereich.»

CASE 1.11-1
Nutzungsanpassung Neubauten — z.B. «CONNECT» Europabriicke/Hohlstrasse

«Bauprojekte mit durchmischter Nutzung kénnen besser auf die lokale
Ldrmsituation reagieren.»

CASE 1.11-3
Nutzungsanpassung Neubauten — z.B. Buchhauserstrasse

«Nutzungsdurchmischung sollte nicht nur innerhalb der Stadtquartiere,
sondern auch innerhalb der einzelnen Bauprojekte geférdert werden; eine
stdrkere Durchmischung wiirde viele Ldrmkonflikte von vornherein ent-
schdrfen.»

Feddersen & Klostermann | Stadtebau — Architektur — Landschaft
Briihimann Loetscher | Architektur & Stadtplanung ETH SIA



30

Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.11-4
Nutzungsanpassung Neubauten — z.B. Hohlstrasse/Flurstrasse

«Offentliche/halb-6ffentliche Sockelnutzungen sollten auch die entspre-
chenden Freirdume und Erschliessungen vorsehen, beispielsweise fiir
Parkierung, Anlieferung, Aussenverkauf etc.»

CASE 1.11-5
Nutzungsanpassung Neubauten — z.B. «Spezial-Wohnen» Hohlstrasse

«An stark lérmbelasteten Lagen kénnen wenig lirmempfindliche Spezial-
Nutzungen eine Lésung sein, z.B. Apartments mit Monatsvertrégen; solche
Nutzungen sollten aber nicht einer guten stéidtebaulichen/architektoni-
schen Lésung vorgezogen werden. »

CASE 1.12
«Drittklassnutzungen» an schlechten Lagen — z.B. Europabriicke

«An stark ldrmbelasteten Lagen sind in den Sockelgeschossen oft fiir den
offentlichen Raum wenig interessante Drittklassnutzungen angeordnet;
solche Nutzungen kénnen als Nutzungspioniere interessant sein und soll-
ten ebenso Wert auf eine gute rdumliche Gestaltung, v.a. im Aussenraum,
legen.»

CASE 1.13-1
Anpassung Verkehrsregime > Lageklasse steigt — z.B. Sihlfeldstrasse

«Verkehrsregimeanpassungen und eine damit einhergehende Verbesserung
der Lageklasse wirken sich ebenso auf die Nutzungsanordnung aus; eine

zu radiakale Aufwertung der Lagequalitéiten wirkt einer guten (sozialen)
Durchmischung entgegen.»

CASE 1.13-2
Anpassung Verkehrsregime > Lageklasse sinkt — z.B. Duttweilerbriicke

«Verkehrsregimeanpassungen und eine damit einhergehende Verschlechte-
rung der Lageklasse wirken sich weniger stark und weniger unmittelbar auf
die Nutzungsanordnung aus wie eine Aufwertung der Lageklasse.»
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C. CASE-Katalog «Kompensation»

CASEE.4
Gewerbe-/Industrieldrm — z.B. Schlachthof

«Gewerbe- und Industrieanlagen kénnen die stédtische Klang-Kulisse berei-
chern; nach Méglichkeit knnen solche Areale auch fiir die 6ffentliche (Mit-)
Nutzung interessant sein (tempordre Quartiernutzungen, Durchwegung
etc.); bei hoher Lirmbelastung sollten geniigend Iéirmgeschiitzte Freirdume
in unmittelbarer Umgebung vorhanden sein.»

CASE E.5
Sportstadion — z.B. Letzigrund

«Sportstadien und die dazugehdrigen Fldchen kénnen bei Nichtnutzung
durch Grossveranstaltungen attraktive (Freizeit-)Freiraum-Anlagen sein; sie
sollten deshalb gut zugédinglich und durchldssig sein.»

CASE I.1-1
«Laute» aber belebte Orte — Albisriederplatz

«Wichtige urbane Freirdume — Pléiitze, Strassen etc. — k6nnen trotz starker
Ldrmbelastung attraktive Orte mit Aufenthaltsqualitdit sein; fiir Bauten an
solchen Lagen muss die Gesetzgebung evtl. "Erleichterungen" anbieten,
wofiir allerdings Kompensationen (v.a. ldrmgeschiitzte Freiriume) in Gehdi-
stanz vorzusehen sind.»

CASE 1.5-1
Durchlassigkeit — z.B. Erismannhof

«Ldrmgeschiitzte Freirdume sollten fiir méglichst viele Nutzer zugdinglich
sein (beispielsweise nicht nur fiir die unmittelbaren Anwohner); die 6ffent-
liche/private Mitbenutzung privater Freiréiume kann mittels einer Unter-
haltsmitfinanzierung abgegolten werden.»

CASE I.7-1
«Innere Freirdume» — z.B. ABZ-Siedlung Kanzleistrasse

«Baulich ganz umschlossene aber dffentlich zugédingliche Freiréume, z.B.
Blockrandhéfe, werden von der Offentlichkeit héufig schlecht angenom-
men; besser sind teilweise umschlossene Freidume, z.B. aufgebrochene oder
differenziert gestaltete Blockrdnder.»
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CASE I.7-2
«Innere Freirdume» — z.B. Bullingerhof

«Private Freirdume miissen fiir eine 6ffentliche Mitbenutzung eine kritische
Grasse erreichen, ansonsten kénnen Nutzungskonflikte entstehen.»

CASE I.7-3
«Innere Freirdume» —z.B. Hohlstrasse/Europabriicke

«Private Entwickler haben generell wenig Interesse an gut gestalteten
Freirdumen, da sie durch eine éffentliche Mitbenutzung Nutzungskonflikte
—2.B. durch Lérm - befiirchten.»

CASE 1.9-1
Larmschutzwand — z.B. Urselweg

«Ldrmschutzwdinde (Einfriedungen) kénnen unter Umstédnden neben dem
Ldérmschutz auch den éffentlichen Raum sinnvoll strukturieren, beispielswei-
se gut lérmgeschiitzte lineare Freiréiume/Wege bilden. »

CASE 1.9-2
Larmschutzwand — z.B. Bullingerstrasse

«Ldrmschutzwdinde (Einfriedkungen) kénnen unter Umstédnden neben dem
Ldérmschutz auch den dffentlichen Raum sinnvoll strukturieren; Ldrmschutz-
wdnde im Strassenraum miissen aber architektonisch gut gestaltet sein.»

CASE 1.11-2
Nutzungsanpassung Neubauten — z.B. «letzibach» Hohlstrasse

«An stark ldrmbelasteten Lagen kann es sinnvoll sein, keine erdgebundenen
Freiridume anzubieten, dafiir méglichst viele éffentliche/halb-6ffentliche
Nutzungen; allerdings miissen dann Iéirmgeschiitzte Freirdume als Kompen-
sation in Gehdistanz vorhanden sein.»
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CASE 1.14-1
Freirdume — z.B. Hardaupark

«Eine durchmischte Nutzung von éffentlichen Freirdumen, z.B. Anwohner,
Beschidiftigte, Schiiler, Gastronomie-Nutzung etc. kann die Sensibilitéit der
Anwohner - 2.B. hinsichtlich Ldrm — reduzieren helfen.»
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5. Schlussfolgerungen

AnhandderKernaussagen zuden einzelnen CASES (Kap. 4.3 «CASE-Auswertung»)
und aufbauendaufden 3 bisher eruierten Handlungsfeldern «Stadtraum», «(Nut-
zungs-)Programm» und «Kompensation» konnte die Tauglichkeit der bisherigen
Stossrichtung bestdtigt und eine abschliessende Prazisierung vorgenommen
werden. Es ergeben sich drei zentrale Handlungsfelder:

e «Stadtrdume diversifizieren»
e «Programme diversifizieren»

e «Kompensationen anbieten»

Charakteristisch fir alle 3 Handlungfelder ist der «programmatische» Ansatz:
damit wird die in der Einleitung formulierte Vermutung aufgenommen, dass
eine nachhaltige Weiterentwicklung der Larmschutzgesetzgebung nicht allein
mittels (zusatzlicher) konkreter Vorgaben wie Grenzwerte oder Zonenvorschrif-
ten erwirkt werden kann, sondern nur im Rahmen eines breiten, die einzelnen
Raumdisziplinen vereinenden Vorgehens zu erreichen ist. Lirmschutz muss
dabei Teil der Arbeitspraxis all jener Akeure werden, die fir die Planung und
Realisierug des «Bauwerks Schweiz» mitverantwortlich sind. Dass diese Verant-
wortung nicht nur bei den Planern und Architekten liegt, liegt auf der Hand.
Planer und Architekten kénnen aber in dieser Angelegenheit eine wichtige
Funktion Gbernehmen, indem sie in Zukunft noch starker auf die rdumlichen
Zusammenhange zwichen Larmbelastung und Raumqualitdt, beispielsweise
Siedlungsqualitat, hinweisen.

Jedes der 3 Handlungsfelder wird mit einem «Denkmodell» eingeleitet; in den
«Kernaussagen» werden die wichtigsten Aspekte formuliert; beispielhafte
konkrete Massnahmen plausibilisieren die Handlungsfelder.
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5.1 Erstes Handlungsfeld: «<STADTRAUME DIVERSIFIZIEREN»

unterschiedliche
«Larm-Beddurfnisse»

diversifizierte diversifizierte J

.o . .. % .
Stadtraume/Siedlungraume «Schall-Kulissen»

 —

Denkmodell:
«Unterschiedliche Stadtrdume/Siedlungsréume haben unterschiedliche «Lédrm-Bedlirfnisse» — vice versa kénnen
diversifizierte Stadtrdume/Siedlungsrdume mit diversifizierten «Schall-Kulissen» entworfen werden. »

e es braucht eine Verstandigung auf mehr unterschiedliche Typen von
Stadtraumen/Siedlungsrdumen — also mehr als nur T-30-Wohnstrassen
und Hauptverkehrsstrassen — mit unterschiedlichen dazugehérigen
«Schall-Kulissen», denn nur unterschiedliche Typen von Raumen - also
eine Stadt/ein Siedlungraum mit Differenzen — erméglichen Vielfalt und
bieten Raum fiir alle.

e Liarm verteilen ist eine anspruchsvolle Aufgabe — Ldrm sollte aus
«schalltechnischer Sicht» konzentriert werden — und bringt nur dann
einen gesamtheitlichen Mehrwert, wenn alle raumlichen Disziplinen
miteinbezogen werden. Dabei miissen alle Stadtraume beriicksichtigt
werden, d.h. beispielsweise, dass auch larmbelastete Orte hochwertig
gestaltet werden miissen.

e Mit einem diversifizierten Repertoire von Stadtraumen/Siedlungsriu-
men mit ebenso diversifizierten «Schall-Kulissen» kann Ldarm aktiv in
die Stadt-/Siedlung integriert werden und muss raumlich nicht mehr
ignoriert oder isoliert werden.
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Beispielhafte konkrete Massnahmen

fiir die Gesetzgebung:

e in den Zonen- und Sondernutzungspldanen werden vermehrt Mischzonen
vorgesehen, reine Wohnzohnen sind die Ausnahme

e an stadtebaulich wichtigen Lagen werden vemehrt Zentrumszonen mit
hoherer Dichte und Nutzungsanforderungen vorgesehen

e Vorschriften fur Nicht-Wohnnutzungen in EG-/Sockelgeschossen bewir-
ken eine Diversifizierung der Strassenrdume

e anstelle von Nutzungsvorgaben werden in den Zonenplanen «Empfind-
lichkeiten»/«Sensibilitdten» — z.B. beziiglich Larm — vorgegeben

e neue Strassentypen in der Strassenverkehrsgesetzgebung helfen, Stadt-
raume zu diversifizieren, z.B. eine «30plus»-Strasse mit Tempo-30-Be-
schrankung aber mit Fussgangerstreifen als typische «Zentrumsstrasse»

e etc.

fiir die Planungspraxis:

e Planer gestalten auch «belastete Orte», z.B. Lagen mit hoher Larmbelas-
tung, attraktiv und mit raumlichen Qualitdten

e «akustische Gestaltung» wird Teil der Planungspraxis

e «grosser gedachte», zusammenhédngende Stadtraume/Siedlungsrdume
(«die Stadt grosser denken») helfen diversifizierter zu planen, mit mehe-
ren Zentren, differenzierten Quartieren mit unterschiedlichen Raumqua-
litaten etc.

e etc.

fiir die éffentliche Debatte/Vermittlung/Begleitung:

e der Wert einer koordinierten, zusammenhdngenden Planung wird allen
Akteuren des Bauens vermittelt, damit Stadtraume/Siedlungsrdume di-
versifizierter gestaltet werden kdnnen; so muss z.B. nicht bei jedem Haus
eine Parkierungsanlage erstellt werden etc.

e |okale Partizipation hilft mit, Subzentren mit diversifizierten «Sensibili-
taten» zu entwickeln und (private) Freirdume zuganglich/verfiigbar zu
machen

e verbesserte, liber-lokale Ortskenntnisse helfen die Nutzer zu mobilisie-
ren, so dass diversifizierte Quartiere mehr Akzeptanz erfahren

e etc.
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5.2 Zweites Handlungsfeld: <PROGRAMME DIVERSIFIZIEREN»

unterschiedliche L{nterschl?dllc.:he
Nutzungsprogramme «Larm-Bedurfnisse» \
diversifizierte dlver5|ﬁ2|.erte <J

Nutzungsprogramme «Schall-Kulissen»

Denkmodell:

«Untschiedliche (Nutzungs-)Programme haben unterschiedliche «Lédrm-Bediirfnisse» — vice versa kénnen diversifi-
zierte Programmie fiir diversifizierte «Lérm-Kulissen» entworfen werden. »

e Nutzungsprogramme fiir EG-/Sockel-Nutzungen - in der verdichteten
Stadt 1 bis zu 4 Geschosse! — miissen auf die verschiedenen Schallsitua-
tionen abgestimmt werden. Die larmempfindlichen (Wohn-)Nutzungen
sollten generell von der Lirmquelle entfernt und in die zweite Reihe/
oberen Ebenen verschoben werden — Distanz erh6hen — larmunem-
pfindliche Nutzungen sollten auf der Vorderseite und nah zum Larm
angeordnet werden — Distanz reduzieren.

e Die nah zum Larm angeordneten Programme sollten in sich auch vielfal-
tig und hochwerig gestaltet sein, sollten raumlich durchlassig sein und
in die rdumliche Tiefe — wo weniger Larm ist — wirken und die Program-
me in den oberen Ebenen und die riickwartigen, larmgeschiitzten Pro-
gramme mit dem vorderseitigen Stadtraum/Siedlungsraum vernetzen.

e In der verdichteten Stadt/Siedlung vermag nur ein klug durchmischtes
Programm Raum fiir alle Nutzungsbediirfnisse zu schaffen. Diese durch-
mischte Stadt ist in jedem Sinn toleranter — auch hinsichtlich Larm.
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Beispielhafte konkrete Massnahmen

fiir die Gesetzgebung:

eine gute Nutzungsdurchmischung wird mittels eines «maximalen Wohn-
anteils» oder dhnlichen Vorschriften (z.B. Vorschriften fur Nicht-Wohn-
nutzungen in EG-/Sockelzone) erwirkt

Flexibilisierungen in den unterschiedlichen «Schutz-Gesetzgebungen»
(Denkmalschutz, Quartiererhaltung etc.) ermoglichen eine flexiblere
Nutzungsverteilung

«Bonus-Systeme» zur Férderung von Nicht-Wohnnutzungen in Wohnge-
bieten und Wohnutzungen in Arbeitsplatzgebieten verstarken die pro-
grammatische Durchmischung

etc.

fiir die Planungspraxis:

Gewerbe- und Industrienutzungen werden wenn immer moglich — zu
Gunsten der Durchmischung — im bestehenden Siedlungsgebiet erhalten
Erschliessungs-intensive Programme, z.B. innerstadtische Einkaufszent-
ren, belasten keine «riickwartigen», larmgeschiitzten Rdume
Ubergangszonen zwischen privaten und éffentlichen Sphiren mit «mittle-
ren Sensibilitaten» helfen Nutzungskonflikte zu reduzieren

Zeitliche Programmierung von larmverursachenden Nutzungen/Betriebs-
konzept fir Freiraume als Gestaltungsmittel einsetzen

etc.

fiir die éffentliche Debatte/Vermittlung/Begleitung:

Quartierstandortférderung und eine «Stadt der kurzen Wege» fordert die
Akzeptanz von Nutzungen mit hoherer Intensitat, z.B. Verkaufsgeschafte,
Gewerbebetriebe

Partizipation der Grundeigentiimer, z.B. bei der Quartierentwicklung, hilft
mit die lokale Nutzungsdurchmischung zu fordern

etc.
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5.3 Drittes Handlungsfeld: «<KOMPENSATIONEN ANBIETEN»

diversifizierte Stadtraume + akzeptierter Anteil
diversifizierte Programme larmbelasteter Rdume \
' Kom.pensatlopen ) mobiler Anteil <J
in geeigneter Distanz larmbelasteter Nutzer
Denkmodell:

«In diversifizierten Stadtréumen/Siedlungsréumen mit diversifizierten Programmen ist ein bestimmter Anteil
ldrmbelasteter Rdume akzeptiert; die mehrheitlich mobilen Nutzer in diesen Iirmbelasteten Rdumen benétigen
entsprechende rdumliche Kompensationen — Iéirmgeschiitze Rdume — in geeigneter Distanz.»

¢ In den diversifizierten Stadtraumen/Siedlungsraumen mit diversifizier-
ten Programmen wird sich in Zukunft ein bestimmter Anteil der Be-
wohner, Beschiftigten und Nutzer in larmbelasteten, aber attraktiven
Raumen aufhalten — entsprechend miissen erreichbare oder erwirkba-
re, larmbefreite Kompensationen angeboten werden.

e Dazu muss die 6ffentliche Planung mehr in 6ffentliche Rdume investie-
ren. Dafiir wiederum muss sich die Planung einen besseren Zugriff auf
die noch verfiigbaren Freirdume erarbeiten, sei es mittels gesetzlicher
Hebel oder kooperativ; der Abbruch bestehender Bauten zur Schaffung
hochwertiger Freirdume sollte kein Tabu sein. Fiir 6ffentliche Freirdume
muss die private Mitbenutzung moglich sein und fiir private Freirdume
muss die 6ffentliche Mitbenutzung interessant werden.

e Kompensatorische Massnahmen umfassen nicht nur larmgeschiitzte
Freirdume an sich, sondern auch die Vernetzung dieser Freirdume. Auch
geeignete zeitliche oder organisatorische Anpassungen (Betriebszeiten,
LSA-Griinphasen, Nachtsperren etc.) konnen kompensatorisch wirken.
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Beispielhafte konkrete Massnahmen

fiir die Gesetzgebung:

e in dicht besiedelten Stadtraumen/Siedlungsgrdaumen ist ein Anteil 6ffent-
lich zugdnglicher Freiflachen vorgeschrieben

e flr Freirdume werden Larmschutzanforderungen definiert

o flr larmbelastete Gebiete wird mittels Kompensationsmechanismen vor-
geschrieben, in welcher Distanz larmgeschitzte, 6ffentlich zugangliche
Freirdume vorhanden sein miissen

e etc.

fiir die Planungspraxis:

e Stadt-/Siedlungsraume werden durchldssig gestaltet, mit guter Durchwe-
gung und schnellen LSA-Griinphasen fiir LV etc., damit Freirdume schnell
erreichbar sind

e Aufenthaltsqualitdt wird gleichermassen fiir [armbelastete u. larmbefrei-
te Freirdume eine selbstverstandliche Anforderung

e Freirdume sind nicht nur fir Bewohner, sondern auch fiir andere Quar-
tierbewohner, Beschaftigte, Ortsfremde etc. vorhanden und zugdnglich

e Kompensationsmassnahmen sind wirtschaftlich und organisatorisch inte-
ressant (Wertsteigerung)

e etc.

fiir die éffentliche Debatte/Vermittlung/Begleitung:

e Eigentiimer werden fiir kooperative Freiraumprojekte gewonnen

e nicht bebaute Areale werden fir Freiraumprojekte verfligbar gemacht,
ohne dass fiir die Eigentiimer Nachteile entstehen
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5.4 «Workshop»-Szenario fiir «Hard-Letzi»
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Das im Rahmen des Workshops vom 14. April 2015 aufskizzierte Entwicklungs-
szenario fir «Hard-Letzi» ist eine erste Anwendung und Uberpriifung der 3

formulierten Handlungsfelder. In grober Form wurden Stadtraume differenziert,

Nutzungen verteilt und Freirdume gesichert.

Inderkleinen Workshop-Arbeitsgruppe wurde festgestellt, dass die formulierten
Handlungsfelder prinzipiell eine taugliche Stossrichtung darstellen und dass es
schliesslich davon abhangen wird, wie die davon abgeleiteten konkreten Mass-

nahmen in die bestehenden Planungsprozesse integriert werden kénnen. Um
insbesondere zusatzliche Freirdumeim bestehenden Siedlungsgebiet verfiigbar

zu machen, soll nach Meinung der Arbeitsgruppe das Instrument der Mehr-

wertabschdpfung eingesetzt werden. Offentliche (Frei-)Rdumesollen prinzipiell
in 6ffentlichem Besitz sein, private offentliche Raume sind nicht erwiinscht.

Konkret zeichnet sich das«Workshop»-Szenario durch folgende Elemente aus
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2 «Aussenachsen»

e Hohlstrasse und Badenerstrasse sind urbane Achsen mit substanziellem
MIV-Anteil

e Larmbelastung

e Verdichtete und durchmischte Bebauung entlang der Achsen

1 «Innenachse»

e Baslerstrasse als Langsamverkehrsachse

e «Achse der Menschenstimmeny, ruhiger, linearer «Quartier-Hof»

¢ entlang der Achse Freiraumnutzungen, z.B. Markt, «Ruheinseln» etc.

Verdichtung im Rand / «pordser Kérper»

e Nutzungsverdichtung entlang der «Aussenachsen», «larmdichter» Rand
e schlechtere Lagen nach Moglichkeit erhalten, zugunsten Durchmischung
e pordses Inneres des «Quartier-Kérpers», durchldssig, offen, larmberuhigt

«Kompensationsraume»

e angemessendimensionierte 6ffentliche Freirdume als Kompensationsraume
(gelb)

e in weichen («Letzi-Sport-Park») und harten («Piazza Navona Altstetten»)
Ausfiihrungen

e teils ganz larmberuhigt, teils mit bestimmter «Schall-Kulisse»

e teils offen und die Weite einfangende, teils umschlossene, Geborgenheit
bietende Freirdume

e kleine halb-6ffentliche Freirdumein Gehdistanz eingestreutin Bebauung(griin)

Subzentren
e Ausbau verschiedener Subzentren
e Forderung der Nutzungs- und Nutzerdurchmischung
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Das «Workshop»-Szenario kann, mit Verweisen auf Erkenntnisse aus der « CASE-
Sammlung», nachtraglich um folgende Aspekte erganzt werden:

das Eisenbahngleisfeld soll von der Holstrasse her stellenweise sichtbar/
erfahrbar bleiben, das 6ffnet den Raum, schafft Distanz, zeigt Weite und
bereichert die urbane «Schall-Kulisse» (> CASE E.1)

entlang von Hohlstrasse und Badenerstrasse sollen Nutzungen verdichtet
und durchmischt werden, EG-/Hochparterre-Wohnnutzungen sind zu
vermeiden ( > CASE 1.8), Vorgarten sind nicht angemssen (> CASE 1.6); eine
landschaftliche Gestaltunghilftdennoch, den Larm besserins Gesamtsetting
zu integrieren (> CASE E.1)

Wohnnutzungensollenvorallemiminneren «Kérper» des Gebiets angeord-
net werden, weg von den primaren Lairmquellen (> CASE |.11), an belebten,
stadtebaulich wichtigen Lagen kénnen dennoch auch Wohnnutzungen an-
geordnet werden, fiir eine spezifische Gruppe von Nutzern, die dank einer
hohen Mobilitdt problemlos larmberuhige Orte aufsuchen kann (> CASEl.1)

Bauten entlang den «Aussenachsen» sollen sich einerseits zur Strasse hin
orientieren und den Strassenraum «mitgestalten» und andererseits in die
Tiefe des Quartiers «wirken» (> CASE 1.3); die «Aussenachsen» sollen gut
durchlassig sein und damit fiir eine gute Vernetzung sorgen, grosse und
geschlossene Blockrander sind in generell schlecht vereinbar mit Durch-
lassigkeit (> CASE I.5)

aufdenurbanen Achsen Hohl-und Badenerstrasse soll der Verkehr gemischt
sein, ohne Funktionstrennung (> CASE E.3), larmige Nutzungen kénnen ent-
lang der Hohlstrasse Platz finden (> CASE E.6), kundenintensive Nutzungen
wie Detailhandler sollen nah zu den Kunden angeordnet sein, also eher
entlang der Badenerstrasse (> CASE E.7) und nah zu OV-Haltestellen liegen

punktuell dirfen auch «schlechte» Lagen erhalten bleiben, zu Gunsten
einer guten Nutzerdurchmischung und mit Riicksicht auf einen moderaten
Entwicklungsprozess, z.B. im Bereich des Hardplatzes oder zwischen Hohl-
strasse und Gleisfeld (> CASE 1.12)

grosse offentliche Freirdume, z.B. der «Letzi-Sport-Park» sollen ausreichend
gross dimensioniert sein (> CASE 1.7), gemischt genutzt werden, also von
Anwohnern, Schilern, Beschéftigten etc. (> CASE 1.14) und gut zugénglich
sein; bei Bedarf kdnnen Nutzungseinschrankungen festgelegt werden
(zeitlich, organisatorisch)

45 N Feddersen & Klostermann | Stadtebau — Architektur — Landschaft
Briihimann Loetscher | Architektur & Stadtplanung ETH SIA






Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

5.5 Schlusshemerkungen

Das «Workshop»-Szenario liesse sich an dieser Stelle noch weiter prazisieren. Mit
dieser Darstellung hier ist aber — nach Meinung der Studienverfasser — ausrei-
chend belegt, dass die in den 3 Handlungsfeldern «Stadtraume diversifizieren»,
«Programme diversifizieren» und «Kompensationen anbieten» formulierte
Stossrichtung fiir eine den Larmschutz besser und umfassender bericksichti-
gende Planung tauglich ist.

Auch anlasslich des Workshops am 14. April 2015 haben die anwesenden Larm-
schutzfachleute mehrheitlich bestatigt, dass eine bessere Beriicksichtigung des
LarmschutzesvorallemimRahmen einertransdisziplindren Planungzu erreichen
ist und gegeniber dem heutigen Regelwerk mehr Ausnahmen bewilligt/Spe-
zialfalle zugelassen werden sollten. Die Tatsache, dass das «Bauwerk Schweiz»
aber mehrheitlich ohne fachliche Begleitung durch einen Architekten/Planer
gebaut wird macht aber deutlich, dass auch in Zukunft nicht auf prinzipielle
Larmschutzvorschriften wie Schallpegel-Grenzwerte verzichtet werden kann.

Nichts desto trotz haben es Architekten und Planer aberin der Hand, dem Larm-
schutz innerhalb ihrer Arbeit mehr Beachtung zu schenken, andere Akteure zu
sensibilisieren oder sogarals Interessenvertreter des Larmschutzes aufzutreten.
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A.1: Dokumentation Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi»
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Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi»

Ubersicht

«LETZI»

«HARD»

Ubersichtsplan: Bemerkungen:
maps.zh.ch / per 19.02.2015

M 1/30'000 (A4) e Prinzipiell gut durchmischter Stadtteil, mit Schwerpunkt Wohnen im Teil
«Hard» und Schwerpunkt Arbeiten—zunehmend weniger Industrie/Gewerbe

und mehr Dienstleistung —im Teil «Letzi»

¢ LaufenderTransformationsprozessseit 1990er Jarhen, bisca. 2010 mitkleiner

bis mittlerer Dynamik, ab 2010 beschleunigte Transformation

e Keine primédren Transformations-Treiber vorhanden, sondern viele indivi-

duelle Akteure
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Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi»

Stddtebauliche «Markierungen»

SBB-WERKSTATTEN (PORTAL)
MEDIACAMPUS

\\ SCHLACHTHOF

GUTERBAHNHOF/PJZ
EINKAUFSZENTRUM
LETZIPARK
STADION LETZIGRUND
HARDAUTURME
BULLINGERHOF
LOCHERGUT

Luftbild: Bemerkungen:
map.geo.admin.ch / per 19.02.2015
M 1/15'000 (A4) e Mehrheitlichheterogene Nutzungsverteilung, mit zahlreichen grossflachigen

Nutzungen—Bautenund Freirdaume—z.B. Glterbahnhof, Stadion Letzigrund,

Einkaufszentrum Letzipark

e Industrie/Gewerbe-Areale teilweise noch in Funktion (Schlachthof, SBB-

Werkstéatten etc.), teilweise umgenutzt (Mediacampus)
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Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi»

Ubergeordnete Strassenriume

r EUROPABRUCKE

DUTTWEILERBRUCKE

HARDPLATZ
’ HARDBRUCKE

BULLINGERPLATZ

«FCZ-PLATZ»

ALBISRIEDERPLATZ

Luftbild: Bemerkungen:
map.geo.admin.ch / per 19.02.2015
M 1/15'000 (A4) e 3 primdre Verkehrsachsen in Ost-West-Richtung: stark MIV-belastete Hohl-

und Badenerstrasse, MIV-entlastete Bullinger-, Basler- und Sihlfeldstrasse

e 3 Ubergeordnete Querungen (inkl. Gleisfeldquerungen) Europabriicke,
Herdernstrasse/Duttweilerbriicke und Hardstrasse/Hardbriicke plus See-
bahnstrasse als Abschnitt auf der "bedingten" Transitachse Unterstrass
(A1)/Rosengartenstrasse/Hardbriicke/Holstrasse/Seebahnstrasse/Schim-

melstrasse/Sihlholzli (A3)
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Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi»

MIV-Verkehr

r EUROPABRUCKE

DUTTWEILERBRUCKE

HARDPLATZ
’ HARDBRUCKE

BULLINGERPLATZ

«FCZ-PLATZ»

ALBISRIEDERPLATZ
Durchschnittliche Belastung Strassennetz, Bemerkungen:
Werktag, 2010:
aus: «Fakten zur rdumlichen Stadtentwick- .. . . .. . .
lung» / Stadt Ziirich, Oktober 2014 * «Nadel6hre» Europabriicke, Duttweilerbriicke und Hardbriicke biindeln
1/15'000 (A4) MIV-Verkehrsstrome

e (Ca. 40'000 Fz. auf Hardbriicke und Pfingstweidstrasse

e (Ca. 20'000 Fz. auf der Seebahnstrasse, Hohlstrasse und Badenerstrasse

40'000
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Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi»

Tempo-30 Zonen

TEMPO-30 GEPLANT

Luftbild:
map.geo.admin.ch / per 19.02.2015

Tempo-30 Zonen:
stadtplan.stadt-zuerich.ch / per 20.02.2015

M 1/15'000 (A4)

TEMPO-30 UMGESETZT

Bemerkungen:

e Im Gebiet «Hard» wurden Tempo-30-Zonen grossraumig realisiert (ohne

Hauptverkehrsstrassen)

¢ Im Gebiet «Letzi» ist die Umsetzung in Gang
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Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi»

Tram- und Buslinien

LINIE 8

LINIE 3

Luftbild: Bemerkungen:
map.geo.admin.ch / per 19.02.2015

Tram- und Buslinien:
stadtplan.stadt-zuerich.ch / per 20.02.2015

Auf der Hohlstrasse verkehrt die Buslinie 31 und teilweise die Tramlinie 8

im 5/10 Minuten-Takt mit direkter Verbindung in die Ctiy
M 1/15'000 (A4)

e Auf der Hardstrasse vekehren diverse tangentiale Buslinien, auf der Hard-

briicke befindet sich ein S-Bahn-Anschluss

e Auf der Badenerstrasse vekehren die Tramlinine 2 und teilw. 3 im 5/10

Minuten-Takt mit direkter Verbindung in die City

e Die Europabriicke ist 200m vom S-Bahn-Halt Bahnhof Altstetten entfernt
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Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi»

Strassenlarm

Strassenlarm: Bemerkungen:
map.geo.admin.ch / per 19.02.2015
M 1/15'000 (A4) e (Datenstand 2010!)

¢  Plusminusalle Strasseabschnitteim Untersuchungsgebietsind larmrelevant
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Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi»

Eisenbahnanlagen

[ ]
[ )
[ )
[ )
. SBB-Gleisfeld
.
[ ]
[ ]
L]
[ ]
[ ]
[ )
[ ] ° o .
.O
L] ° ° .
SBB-WERKSTATTEN
...
ANSCHLUSSGLEISE ‘e,
FLURSTRASSE .,
[ )
[ ] ° . .
[ ) ..
(] ..
....
[ ]
°
[ ]
(]
..
[ ]
‘e, SEEBAHN
..
..
..
° °
L] [ ] ° ° . ..
Luftbild: Bemerkungen:
map.geo.admin.ch / per 19.02.2015
M 1/15'000 (A4) e Gleisfeld hat plusminus fixe Ausdehnungin der Horizontalen; mit der Durch-

messerlinie kommt neu eine vertikale Ausdehnung in die dritte Dimension

dazu

e Industrieanschlussgleise teilweise ausser Betrieb; Konfliktpotential im

Siedlungsgebiet unklar
e Zentrale Lage der SBB-Werkstatten langfristig diskutabel

e Seebahneinschnitt: Larmschutz evtl. in Konflikt mit Denkmalschutz (Frei-

raume)

57 NN Feddersen & Klostermann | Stadtebau — Architektur — Landschaft
Briihimann Loetscher | Architektur & Stadtplanung ETH SIA



Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi»

Eisenbahnlarm

Eisenbahnldrm: Bemerkungen;
map.geo.admin.ch / per 19.02.2015
M 1/15'000 (A4) e (Datenstand 2010!)

e Eisenbahnlarm entlang Hohlstrasse relevant

e Sanierung Bestand infolge Bahnldarm erfolgt separat unter Leitung Bund
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Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi»

Lageklassen

«letzibach»
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Lageklassen: Bemerkungen;
maps.zh.ch / per 20.02.2015
e LK 5 und LK 6 vorherrschend, teilweise LK 7 (schlechteste Lageklasse)

M 1/15'000 (A4)
Steuerliche Lageklassen geben das aktuelle Verkehrsregime mit dazugeho-

riger Lairmbelatungen raumlich wieder
Nordlich der Hohlstrasse, nah zum Bahnhof Altstetten sind mit dem Projekt

«letzibach» im April 2015 tiber 180 Wohungenin der LK 7 fertiggestellt worden

Allen Grundstiicken im Kanton Zirich innerhalb der Bauzonen werden eine Lageklasse zugeordnet,
welche zur Landwertschatzung durch die Steuerbehdrden beigezogen wird. Die Festlegung der Lage-

klasse beruht auf folgenden Kriterien:
- Immissionen: Strassenldarm, andere Larmquellen, Geruchsimmissionen etc.
- Aussicht/Besonnung: Attraktivitat Aus-/Fernsicht, Topografie etc.
- Infrastruktur: Einkaufsmaoglichkeiten, Schulen, Freizeitangebot etc

- Verkehrsanbindung: OV-Anbindung, PV-Anbindung, Parkierung etc.
- Zone/Umgebung: Image des Quartiers, Attraktivitat, Umfeld etc.
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Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi»

Empfindlichkeitsstufen

ES: Bemerkungen:
stadtplan.stadt-zuerich.ch / per 20.02.2015
M 1/15'000 (A4) e (Datenstand 2010!)

¢ Im Teilgebiet «Hard» gibt es einerseits ESIII-Gebiete mit fast nur Wohnnut-
zung - also nicht im Sinne der Gesetzgebung —und andererseits gibt es ESII-
Gebiete wo eine starkere Nutzungsdurchmischung erwiinscht ware; d.h. die

Empfindlichkeitsstufen bilden die stadtebauliche Entwicklung nicht mehrab
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Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi»

Statistische Angaben
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Bemerkungen:

Teilgebiet «Hard»: hohe Bevolkerungsdichte, wenig Beschéftigte
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Bemerkungen:

Teilgebiet «Letzi»: geringe Bevolkerungsdichte, viele Beschaftigte
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Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi»

Zonen
Zonenplan: Bemerkungen:
stadtplan.stadt-zuerich.ch / per 20.02.2015
M 1/15'000 (A4) o Auffallige Patchworkstruktur der Zoneneinteilung

e Larmrelevante Strassenrdaume nicht ablesbar

e Keine Zentrumszonen, obwohl Subzentren vorhanden sind
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Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi»

Quartiererhaltungszonen

Quartiererhaltungszonen: Bemerkungen:
stadtplan.stadt-zuerich.ch / per 20.02.2015

M 1/15'000 (A4) e Quartiererhaltungszonen erschweren die Erstellung neuer und gut zugang-
licher, larmgeschitzter Freirdume teilweise, da «innen» liegende Freirau-
me (z.B. innerhalb Blockrandbebauung) nur bedingt zuganglich gemacht

werden konnen

e Gemadss Amtfiir Stadtebausoll das Blockrandbebauungsmuster weiter nach
Westen fortgesetzt werden (quasi eine Ausdehnung der QZ); das diirfte die

Verflgbarkeit von Freirdumen zusétzlich einschranken
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Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi»

Inventarisierte Bauten

Inventar Denkmalpflege: Bemerkungen;
stadtplan.stadt-zuerich.ch / per 20.02.2015
M 1/15'000 (A4) e Im Teilgebiet «Hard» sind viele Bauten denkmalpflegerisch inventarisiert,

was Larmschutzmassnahmen grundsatzlich erschwert; gleichzeit ist hier

nur eine moderate Verdichtung zu erwarten

¢ Im Teilgebiet «Letzi» gibt es kaum inventarisiete Bauten; im Rahmen der
Transformationsprozesse entstehen hier auch deshalb weit héhere Gebau-

de- und Bevdlkerungsdichten
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Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi»

Inventarisierte Freiraume

Inventar Gartendenkmalpflege: Bemerkungen:
stadtplan.stadt-zuerich.ch / per 20.02.2015

M 1/15'000 (A4) e Eine dhnliche Situation gibt es bei den denkmalpflegerisch inventarisierten
Freirdumen:Im Teilgebiet «Hard» sind vergleichsweise viele Freirdume denk-

malpflegerisch gesichert , was Larmschutzmassnahmen erschweren kann

e Im Teilgebiet «Letzi» gibt es kaum inventarisierte Freirdume; im Rahmen
der Transformationsprozesse entstehen hier auch aus diesem Grund weit

hohere Gebaude- und Bevolkerungsdichten
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Untersuchungsgebiet «Hard-Letzi»

Freiraumversorgung

Freiraumversorgung:
aus: «Fakten zur raumlichen Stadtentwick-
lung» / Stadt Zirich, Oktober 2014

1/15'000 (A4)

Bemerkungen:

¢ Indenbereits liberbauten Siedlungsgebieten sind die Freirdume unter Druck,

weil die Bevolkerungsdichte zunimmt oder weil Freirdume tiberbaut werden
¢ Mehrheitlich genligende bis gute Freiraumversorgung im Gebiet «Hard»

e Teilwesie ungenligende bis schlechte Freiraumversorgungim Gebiet «Letzi»
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A.2: CASE-Sammlung
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CASEE.1-1

Eisenbahnlirm — z.B. Uberwerfung Durchmesserlinie

Bewertungskriterien

Aspekte

Stadtebau

Freiraum

Architektur

Akustik

TAGS

zentrale Lage von Bahnhof/Gleisfeld bereichert Nutzungsdurchmischung /
Eisenbahn-Infrastrukturbauten mehrheitlich positiv konnotiert / Anlagen
wirken als «Grossform» > Massstabsspriinge, Differenzen, Urbanitit etc. /
Uberwerfung bringt neue Dimension (in die Hohe) mit sich > evtl. Beeintrach-
tigung der visuellen Qualitaten, veranderte Schallausbreitung

offene Flache nur visuell wahrnehmbar / keine Durchlassigkeit / kein 6ffent-
licher Benefit / Randzonen Gleisfeld haben Spezialqualitdten

Gleisanlagen und Zweckbauten bereichern Stadtbild / Wahrnehmung als
Megastruktur / Moglichkeiten fur Zwischennutzungen

Larmbelastungje nach Tages-/Nachtzeit beeintrachtigend / «Larmcharakter»
tendenziell positiv konnotiert / tendenziell eher Verbesserung in der Zukunft

NUTZUNGSDURCHMISCHUNG / MEGASTRUKTUR / 3. DIMENSION / VISUELLER
FREIRAUM / DURCHLASSIGKEIT / ZWISCHENNUTZUNGEN / LARMCHARAKTER
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE E.1-2

Eisenbahnldrm — z.B. Seebahn

Bewertungskriterien  Aspekte

Stiadtebau e Seebahneinschnitt als stadtebauliche «Grossform» bringt grossraumige Ori-
entierung in den Stadtraum / tiefer Graben wirkt «exterritorial» / Lirmquelle
erscheint «distanziert»

Freiraum e seitliche Boschungen mildern Lirmprédsenz / «Umdeutung» der Lirmquelle
(technische Infrastrukturanlage wird zu Griinraum)

Architektur e Bahninfrastruktur und Badume «verschmelzen» zu Einheit / insgesamt stim-
miges Bauwerk

Akustik ¢ Lirmbelastungje nach Tages-/Nachtzeit beeintrachtigend /Larmschutzwande
beeintrachtigen visuelle Transparenz / Lirmquelle scheint distanziert, wenig
«bedrohlich»

TAGS GROSSFORM / 3. DIMENSION / VISUELLER FREIRAUM / DISTANZ / PRASENZ /
UMDEUTUNG LARMCHARAKTER / ZEITLICHKEIT
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE E.2

Giiterbahnhof — z.B. kleiner Giiterbahnhof

Bewertungskriterien  Aspekte

Stidtebau ¢ zentrale Lage bereichert Nutzungsdurchmischung / Anschlussgleise ermoég-
lichen Verarbeitung von "Grossgtitern" / Anlage wirkt als «Grossform» / >
Massstabsspriinge, Urbanitat etc. (z.B. Glterzug im Wohnquartier)

Freiraum e offene Fldche nur visuell wahrnehmbar / horizontale Durchl&ssigkeit einge-
schrankt / kein 6ffentlicher Benefit

Architektur ¢ Zweckbauten bereichern Stadtbild / Potential fiir Zwischennutzungen

Akustik ¢ Lirmbelastungje nach Aktivitat beeintrachtigend / «Larmcharakter» tenden-
ziell positiv konnotiert / Anschlussgleise unproblematisch

TAGS NUTZUNGSDURCHMISCHUNG/GROSSFORM/VISUELLER FREIRAUM /DURCHLAS-
SIGKEIT / OFFENTLICHER BENEFIT / ZWISCHENNUTZUNGEN / LARMCHARAKTER
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Bewertungskriterien

Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASEE.3

Tramldarm — z.B. Trasse Badenerstrasse

Aspekte

Stadtebau

Freiraum

Architektur

Akustik

TAGS

e Strassenquerschnitt mit begriintem Tramtrasse wirkt rdumlich trennend /
MIV und v.a. LV-Querungen beeintrichtigt / «Uberlagerungen» fehlen / wirkt
evtl. verkehrsbeschleunigend

e offene Flache nur visuell wahrnehmbar / horizontale Durchldssigkeit einge-
schrankt/kein freiraumlicher Benefit / Begriinung unattraktiv/Segmentierung
und seitliche Baumreihen wiirde Situation entscharfen

e Materialisierung untypisch

e Lirmbelastung durch Begriinung reduziert / «Larmcharakter» tendenziell
negativ konnotiert > Beschleunigung/Transit

DURCHLASSIGKEIT / UBERLAGERUNGEN / OFFENTLICHER BENEFIT / ZWISCHEN-
NUTZUNGEN / LARMCHARAKTER
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASEE.4

Gewerbe-/Industrielirm — z.B. Schlachthof

Bewertungskriterien  Aspekte

Stadtebau ¢ zentrale Lage bereichert Nutzungsdurchmischung / ortsfremde Objekte in
der Stadt > Differenzen/Urbanitat / Anlage wirkt als «Grossform» / > Mass-
stabsspriinge, Urbanitatetc. / Anlieferung via Quartierstrassen problematisch

Freiraum ¢ kaum Wirkung als Freiraum (kompakte Anlage) / horizontale Durchlassigkeit
eingeschrinkt / Potential fiir Austausch mit Offentlichkeit vorhanden

Architektur e historische Architektur bereichert Stadtbild / attraktive Arbeitsplatze / Po-
tential fir Nutzungsdurchmischung

Akustik ¢ Lirmbelastung durch Produktion offenbar unproblematisch / Anlieferungs-
verkehr via Quartier hingegen bringt Lirmbelastung / Erschliessung von
Hauptverkehrsstrasse wegen hoher Verkehrsbelastung z.Z. nicht moglich

TAGS NUTZUNGSDURCHMISCHUNG / DIFFERENZEN / GROSSFORM / MASSSTABS-
SPRUNGE / DURCHLASSIGKEIT / AUSTAUSCH MIT OFFENTLICHKEIT / ANLIEFE-
RUNGSVERKEHR
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASEE.5

Sportstadion — z.B. Letzigrund

Bewertungskriterien  Aspekte

Stidtebau ¢ Lagebereichert Nutzungsdurchmischung/fehlende Mantelnutzungen lassen
Anlage mehrheitlich leblos wirken / Anlage wirkt als «Grossform» > Mass-
stabssprung / Erschliessung bei Grossanladssen problematisch

Freiraum ¢ kaum Wirkung als Freiraum (hermetsich abgeschlossene Anlage) / teilweise
visuelle horizontale Durchlassigkeit / Potential fiir Austausch mit Offentlichkeit
vorhanden aber nicht genutzt

Architektur ¢ Architektur beriicksichtigt Stadtkorper (Hohe) / monofunktionale Nutzung
verhindert Austausch mit Quartier / wirkt abweisend

Akustik e Lirmbelastung durch Anldsse vorhanden aber regulierbar (Anzahl/Art/
Zeitlichkeit/Zeitfenster Anldsse) / horizontale Offenheit ist auch Schall-offen

TAGS NUTZUNGSDURCHMISCHUNG / GROSSANLASS / MASSSTABSSPRUNG / DURCH-
LASSIGKEIT / AUSTAUSCH MIT OFFENTLICHKEIT / ZEITLICHKEIT / ZEITFENSTER
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

... CASE E.5

Sportstadion — z.B. Letzigrund

Detail 1:

Gegen Westen zusétzliche Freiraume
(Trainingsplédtze) > Distanz Stadion/
Wohnnutzungen / Freirdume verur-
sachenjedochzusétzliche Lirmbela-
stungen, oftmalsauch zu Ruhezeiten

Detail 2:

Gegen Osten raumlicher Konflikt Sta-
dion/Wohnnutzungen /> Nutzungs-
konflikte / rdumliche Entwicklung
eingeschrankt
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Bewertungskriterien

Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE E.6

Veranstaltungslarm — z.B. Komplex 457

Aspekte

Stadtebau

Freiraum

Architektur

Akustik

TAGS

e Lage bereichert Nutzungsdurchmischung / zeitliche Programmierung auf
Abend/Nacht verhindert Austausch mit Quartierleben / Lage/Erschliessung
an Hauptverkehrsstrasse gut

e fehlende Freirdume bei Anldassen > Nutzungskonflikte

e Synergien mit anderen Nutzungen in Nachbarschaft (PP Einkaufszentrum,
etc.) > Potential als Pol fiir urbane Lifestyle-Nutzungen

e Lirmbelastung durch Anlasse teilweise regulierbar (Anzahl/Zeitfenster) /
attraktive aber alte Bausubstanz hinsichtlich Larmschutz nicht ideal (Mass-
nahmen aber moglich, kein Konflikt mit Denkmalschutz)

NUTZUNGSDURCHMISCHUNG / ZEITLICHE PROGRAMMIERUNG / AUSTAUSCH
MIT OFFENTLICHKEIT / SCHALLSCHUTZ-BAUMASSNAHMEN / DENKMALSCHUTZ
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Bewertungskriterien

Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE E.7

Kundenintensive, Auto-orientierte Nutzung — z.B. EZ «Letzipark»

Aspekte

Stadtebau

Freiraum

Architektur

Akustik

TAGS

e zentrale Lage innerhalb Stadt positiv / jedoch keine attraktive Situation im
Quartier / gute OV-Erschliessung aber MIV-Einkaufsverkehr trotzdem hoch
(1500 gratis-PP) / Anlieferung via Hauptverkehrstrasse moglich

e die wenigen Freirdume sind ohne Aufenthaltsqualitdt / keine horizontale
Durchl3ssigkeit / kein Austausch mit Offentlichkeit, schlechte LV-Erschliessung

e hermetische Anlage wirktabweisend / unattraktive Architektur /Fremdkorper
im Quartier / wenig periphere Trittbrettfahrer-Nutzungen (z.B. Waschanlage)

e Lirmbelastung durch MIV-Einkaufsverkehrunnétigstark > OV-Anteil erhéhen
/ Anlieferungsverkehr via Hauptverkehrstrasse bringt Lirmbelastung teilweis
in Ruhezeiten

EINKAUFSVERKEHR / FREIZEITVERKEHR / ANLIEFERUNGSVERKEHR / OV-ER-
SCHLIESSUNG / HAUPTVERKEHRSSTRASSE VS. QUATIERSTRASSE / FREIRAUM-
AUFENTHALTSQUALITAT / DURCHLASSIGKEIT / AUSTAUSCH MIT OFFENTLICHKEIT
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Bewertungskriterien

Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASEE.8

Arbeitsstatten — z.B. Angestellten-PP SBB Werkstatten

Aspekte

Stadtebau

Freiraum

Architektur

Akustik

TAGS

e zentrale attraktive Lage von Industrie-Arbeitsplatzen innerhalb Stadt / ur-
bane Differenzen bereichern Quartier / trotz guter OV-Erschliessung viele
Mitarbeiterparkplatze /

e vorhandene Freirdume werden zweckentfremdet / keine 6ffentliche Zugang-
lichkeit z.B. fir Quartierbewohner / keine Freiraum-Gestaltung

e interessante Nutzungsuberlagerung /Potential fir Doppelnutzung nicht aus-
geschopft/ attraktive Vermengung historsicher Architektur und Zweckbauten
/ kein offentlicher Benefit

e zusatzliche MIV-Verkehr-Larmbelastung durch viele Mitarbeiterparkplatze >
OV-Anteil erhdhen /tendenziell positiv konnotierte Sport-Gerausche fallen weg

INDUSTRIE-ARBEITSPLATZE / MITARBEITERPARKPLATZE / FREIRAUMGESTALTUNG
/ NUTZUNGSUBERLAGERUNG / DOPPELNUTZUNG / OFFENTLICHER BENEFIT /
SPORTPLATZ-GERAUSCHKULISSE
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE I.1-1

«Laute» aber belebte Orte — z.B. Albisriederplatz

Bewertungskriterien  Aspekte

Stidtebau ¢ PlatztrotzLirmbelastungattraktiv/urbanerPol/ OV-Knoten bringt zwar Lirm
ermoglicht aber auch vielfilltige Nutzungen (viel Publikum) / MIV-Verkehr
mehrheitlich stockend / Nutzungsiiberlagerungen

Freiraum ¢ komplexer Freiraum mit zahlreichen Konflikten / Aufenthaltsqualitdt mehr
aufgrund Lage und Nutzungsangebot als Freiraumqualitat / larmgeschitzte
Freirdume in Gehdistanz gut erreichbar (Hardaupark, Fritschiwiese etc.)

Architektur e attraktiver Nutzungsmix moglich, Wohnnutzungen generell beeintrachtigt

Akustik e  Larmkulisse mehrheitlich durch Verkehrbestimmt/teilweise «angereicherte»
Larmkulisse mit Brunnen, Verkaufsstand etc.

TAGS URBANER POL / NUTZUNGSUBERLAGERUNGEN / FREIRAUMKONFLIKTE / AUF-
ENTHALTSQUALITAT / GEHDISTANZ / LARMKULISSE
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE I1.1-2

«Laute» aber belebte Orte — z.B. Ecke Hohlstrasse/Duttweilerbriicke

Bewertungskriterien  Aspekte

Stadtebau e Kreuzung stark larmbelastet (Transit) / keine Zentrumslage / MIV-Verkehr
oft stockend / keine stadtebauliche Vis-a-vis (Guterbahnhof, Schlachthof,
«Letzi-Auto»)

Freiraum e keine Freirdume in Gehdistanz
Architektur e attraktive Ecknutzung trotz mangelhafter Lage / evtl. Pioniernutzung

Akustik ¢ verkehrsdominierte Lirm-Kulisse / keine positiv konnotierte «Nebenge-
rausche»

TAGS  GEHDISTANZ / PIONIERNUTZUNG / LARMKULISSE
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.2-1

Strassentypologie — z.B. Wohnsiedlung Kappeli Baslerstrasse

Bewertungskriterien  Aspekte

Stiadtebau e Baslerstrasse auf grossen Abschnitten unattraktiv gestaltet (Stop-and-go-
Durchgangsverkehr, gleichmassiger Querschnitt) / Bauten ohne Bezug zum
Strassenraum > Neubauten reproduzieren dieses Verhalten > Situation ver-
schlechtert sich noch mehr

Freiraum ¢ wenigAufenthaltsqualitatim Strassenraum / funktionslose Vorgarten / keine
offentlichenlarmgeschizten Freirdumein Gehdistanz / teilweise (halb-)private
Siedlungs-interne Freirdume

Architektur ¢ kaum EG-Nutzungen mit Strassenbezug / viele abweisende Dienstleistungs-
gebaude (Glasfassaden etc.) und Hochparterre-Wohnen mit Vorgarten

Akustik ¢ viele schallharte Fassadenflachen (glatte Stahl-/Glasfassaden) / nur private
Rickzugsmoglichkeiten

TAGS VORGARTEN / GEHDISTANZ / SIEDLUNGS-INTERN / EG-NUTZUNGEN
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Detail 1:

Zur Baslerstrasse hin ist der Sockel
komplett geschlossen resp. mit zum
Innenhof orientierten Wohn-Neben-
nutzungen besetzt, ab OG1 Birofla-
chen, ab OG5 Duplex-Wohnen via
Laubengang (Vermutung).

Detail 2:

Zur Buckhauserstrasse hin Wohnnut-
zungenvon EG bis 0G7/8,im EG sind
«Vorgarten» eingefriedet.

Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

... CASE 1.2-1

Strassentypologie — z.B. Wohnsiedlung «Kappeli» Baslerstrasse
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.2-2

Strassentypologie — z.B. Geschaftshaus Baslerstrasse

Bewertungskriterien  Aspekte

Stidtebau ¢ Bauten ohne Bezug zum Strassenraum (Vorzonen etc.) / monofunktionale
Nutzungsverteilung (Dienstleistungs-Arbeitsplatze), dennoch wenig Service-
Nutzungen (Mittags-Gastronomie etc., ausser EZ «Letzipark»)

Freiraum e funktionslose Vorzonen / weder private noch 6ffentliche ldrmgeschiizte
Freiraume / nur reprasentative Vorgarten

Architektur e keine EG-Nutzungen mit Strassenbezug / abweisende Stahl-/Glasfassaden /
haufig Leerstande bei Marktiberangebot (generelle «Adress-Mangel»)

Akustik ¢ viele schallharte Fassadenflachen (glatte Stahl-/Glasfassaden) / keine larm-
geschitzten Riickzugsmaglichkeiten

TAGS  DIENSTLEISTUNGS-ARBEITSPLATZE / SERVICE-NUTZUNGEN / GEHDISTANZ / EG-
NUTZUNGEN / VORGARTEN / REPRASENTATION / RUCKZUGSMOGLICHKEITEN
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.2-3

Strassentypologie — z.B. «The Flag» Baslerstrasse

Bewertungskriterien  Aspekte

Stidtebau ¢ Hotel/Appartmenthotel ohne Bezug zum Strassenraum (Vorgarten) / Stras-
senraum profitiert nicht von Aufwertung > Atmosphare verschlechtert sich
zunehmend

Freiraum e unattraktive Vorgarten / weder private noch offentliche larmgeschiitzte
Freiraume

Architektur ¢ keine EG-Nutzungen mit Bezug zur Baslerstrasse sondern vorwiegend Hotel-
zimmer («Zircher Untergeschoss»)

Akustik ¢ keinakustisch gut gestalteter Aussenraum zu Hotel / Hotelnutzung ermaoglicht
Anordnung von Wohnraumen auf Larmseite (Programmanpassung)

TAGS HOTEL-NUTZUNGEN / AUFWERTUNGSMASSNAHMEN / ATMOSPHARE / EG-
NUTZUNGEN / ZURCHER UNTERGESCHOSS
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Bewertungskriterien

Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.3-1

Architektonische Haltung — z.B. Badenerstrasse 374

Aspekte

Stadtebau

Freiraum

Architektur

Akustik

TAGS

e Genossenschafts-Ersatzneubau mit EG-Dienstleistungsnutzungen / hohe
LarmbelastungaufVorderseite (Badenerstrasse) undlarmgeschiitze Riickseite

e unattraktive Terrassenflaichen/Attika-Freirdume auf Strassenseite / Balkone
auf larmgeschiitzer Seite, allerdings gegen Nord-Ost, kein larmgeschitzer
Siedlungsfreiraum auf Niveau Terrain, sondern Mitbenltzung des angren-
zenden o6ffentlichen Freiraumes (Hardaupark)

e Nutzungsverteilung, Volumetrie reagieren auf Larmsituation, Baugesetzge-
bung bedingt larmbelastete Attika-Freirdume

e volumetrische Gliederung bricht die durchgehenden schallreflektierenden
Fassadenfluchten, private Aussenrdume auf Larmseite unattraktiv

ERSATZNEUBAU / ATTIKA / BALKONE / LOGGIEN / MITBENUTZUNG / BAUGESETZ-
GEBUNG / SCHALLREFLEXION
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

... CASE 1.3-1

Architektonische Haltung — z.B. Badenerstrasse 374

Detail 1:

Grundriss Regelgeschoss: Alle Woh-
nungen haben «laute» (unten) und
«ruhige» Seite (oben), Fassadenab-
wicklung auf der ruhigen Seite ist
grosser als auf der lauten Seite, so
werden mehr larmgeschiitzte Fen-
ster ermaoglicht.
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.3-2

Architektonische Haltung — z.B. Badenerstrasse 436

Bewertungskriterien  Aspekte

Stadtebau ¢ allseitig orientierter Neubau «City4» mit gleichwertiger «Vorderseite» und
offentlichen/halb-6ffentlichen EG-Nutzungen zu ldrmbelasteter Badenerstras-
se / Raumwirkung in die «Tiefe» anstelle dominierender Strassenfronten /
dennoch reduzierte Distanz zu Larmquelle

Freiraum ¢ rickwertiger Siedlungsfreiraum mehrheitlich larmgeschitzt

Architektur ¢ EG-Verkaufs-/Dienstleistungsnutzungen trotz z.Z. unangepasster Nachbar-
schaften

Akustik ¢ unabhadngig von architektonischer Qualitat ausgewogene stadtebauliche,
freirdaumliche und akustische Gestaltung / reduzierte Distanz zu Lirmquelle

TAGS EG-NUTZUNGEN/STRASSENFRONTEN VS.RAUMTIEFE /DISTANZ ZU LARMQUELLE
/ NACHBARSCHAFT
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.3-3

Architektonische Haltung — z.B. Badenerstrasse 575

Bewertungskriterien  Aspekte

Stidtebau ¢ radikale Umsetzung einer «Zweiseitigkeit» / Abwendung von Stadtraum /
Architektur als «6ffentliches Gut» wird verweigert

Freiraum ¢ Uberformung/Uberdimensionieurng der privaten Aussenrdume (Balkone)
/ kein gemeinschaftlicher Aussenraum / kein 6ffentlicher larmberuhigter
Freiraum in Gehdistanz

Architektur ¢ kompromisslose Optimierung/Maximierung der Wohnflachen

Akustik ¢ WohnrdaumesindidealvorStrassenrdum geschiitzt, zulasten stadtebaulicher/
architektonischer Qualitdten / evtl. Verscharfung von Nachbarschaftslarm-
konflikten

TAGS  ZWEISEITIGKEIT / ABWENDUNG VON STADTRAUM / OFFENTLICHES GUT ARCHI-
TEKTUR / WIRTSCHAFTLICHE MAXIMIERUNG / NACHBARSCHAFTSLARM
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.4

Denkmalschutz — z.B. Bullingerhof

Bewertungskriterien  Aspekte

Stiadtebau e inventarisierte Wohnsiedlung Bullingerhof mit offenen Blockrandecken zu
larmiger Hardstrasse hin

Freiraum ¢ innen liegender Bullingerhof fiir Bewohner Siedlung und fiir Offentlichkeit /
gegen Westen/Hardstrasse Beeintriachtigung durch Verkehrslarm

Architektur ¢ nachtragliches Zubauen der Gebaudecken aus denkmalpflegerischer Sicht
kaum denkbar / auch Ersatzmassnahmen am Gebaude kaum moglich

Akustik ¢ kleine Blockrand6ffnungen beeintrachtigen den gesamten innenliegenden
Freiraum / Lairmquelle bleibt aber unsichtbar

TAGS DENKMALSCHUTZ / ERSATZMASSNAHMEN / UNSICHTBARE LARMQUELLE
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.5-1

Durchlassigkeit — z.B. Erismannhof

Bewertungskriterien  Aspekte

Stiadtebau e inventarisierte Wohnsiedlung Erismannhof mit Blockrandunterbriichen zu
larmiger Seebahnstrasse hin /Hofzugang nachtréglich auf Innenseite zugebaut

Freiraum ¢ urspriingliche Durchlassigkeit nicht mehr gegeben / Fussganger/Velofahrer
missen entlang larmiger Strasse bis Ende Block laufen, um in den larmge-
schiitzten Freiraum zu gelangen / Freiraum wirkt nicht mehr einladend fir
Offentlichkeit

Architektur ¢ nachtraglich gebauter Abschluss Hofzugang architektonisch/denkmalpfle-
gerisch fragwiirdig

Akustik e Freiraum im Hof ist gut vor Strassenlarm geschiitzt, jedoch zu Lasten der
Zuganglichkeit

TAGS DENKMALSCHUTZ / DURCHLASSIGKEIT / LANGSAMVERKEHR / ZUGANGLICHKEIT
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

... CASE 1.5-1
Durchlassigkeit — z.B. Erismannhof

Detail 1:

Ansicht der vorherigen Situation
von der Innenseite: der Abschluss
des Hofzuganges nimmt zwar von
Aussen betrachtet Riicksicht auf die
denkmalgeschiitzten Bauten, auf
der Innenseite wird der Freiraum
abergestalterischargbeeintrachtigt;
Funktion als Eingang/Ausgang ist
nicht mehr erfillt.
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Bewertungskriterien

Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.5-2

Durchldssigkeit — z.B. Areal «Auto-Letzi»

Aspekte

Stadtebau

Freiraum

Architektur
Akustik

TAGS

e starklarmbelastete Freiflache auf Areal Schlachthoffiir Auto-Occassionshandel
fremdvermietet / hermetisch abgeschlossenes Areal / unattraktive visuelle
Erscheinung/Zuganglichkeit Schlachthof stark beeintréchtigt / stadtebauliche
Entwicklung aufgrund Mietvertrage evtl. beeintrachtigt / Zwischennutzung?

e Durchlassigkeit nicht mehr gegeben / Fussgdnger/Velofahrer miissen entlang
larmiger Strasse bis Ende Areal laufen, um in weniger larmbelastete Stras-
senrdume zu gelangen

e teilweise attraktive, historische Bauten Schlachthof nicht mehr sichtbar

e Freiraumnutzung ist nicht larmempfindlich, verhindert aber eine bessere
Nutzung des Areals

ZWISCHENNUTZUNG /LARMUNEMPFINDLICHENUTZUNGEN /LANGSAMVERKEHR
/ ENTWICKLUNGS-HEMMER/-BESCHLEUNIGER

91 I Feddersen & Klostermann | Stadtebau — Architektur — Landschaft

Briihimann Loetscher | Architektur & Stadtplanung ETH SIA



Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.5-3

Durchldssigkeit — z.B. Wohnsiedlung Luggwegstrasse

Bewertungskriterien  Aspekte

Stidtebau ¢ Wohnbauten an stark larmbelasteter Luggwegstrasse/Europabricke /
Entstehung vor Bau der Europabriicke / zu heutiger Situation unpassende
Gebdudeanordnung / nachtréglicher Abschluss der Gebdudezwischenrdume

Freiraum ¢ Durchldssigkeit infolge zwingender Larmschutzmassnahmen nicht mehr ge-
geben /Umwege flr Fussganger/Velofahrer / private Aussenraume (Balkone)
kaum brauchbar

Architektur ¢ Gebaudetypologie auf heutige Situation nicht mehr angepasst (Ausrichtung,
Hochparterre-Situation, Wohnungsgrundrisse, private Aussenrdume etc.)

Akustik e Realisierung von Larmschutzmassnahmen hoher gewichtet als architekto-
nische Kriterien /Larmschutzmassnahmeist schalltechnisch jedenfalls wirksam

TAGS ZWINGENDE LARMSANIERUNG / GEBAUDETYPOLOGIE / HOCHPARTERRE
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

... CASE 1.5-3
Durchldssigkeit — z.B. Wohnsiedlung Luggwegstrasse

Detail 1:

Projektvisualisierung Siegerpro-
jekt aus Wettbewerbsverfahren
flr Ersatzneubau: Neubau schaft
larmoptimierte Situation fiir Woh-
nungen (alle Wohnungen je mit
Larm- und larmgeschiitzter Seite,
Freiraum larmgeschitzt. Die 6ffent-
liche Durchldssigkeit ist aber nicht
mehr gegeben.
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.6

Freiraumnutzung - z.B. Vorgarten Hardstrasse

Bewertungskriterien  Aspekte

Stadtebau e stark larmbelastete Hardstrasse / Gebdudetypologie grundsatzlich passend
/ wichtige stadtebauliche Verbindungsachse fiur MIV und LV

Freiraum e historischeVorgarten-Freiraum-Typologie unpassend zur gegenwarten Stras-
sentypologie (ohne Funktion) / kaum private Aussenrdume in OGs (Balkone
etc.) / begriinte Strassenraumgestaltung «reduziert» Préasenz des Larms

Architektur ¢ EG-Nutzungen teilweise nicht auf Lage abgestimmt (mehrheitlich Hochpar-
terre-Wohnen / EG-Nutzung wird verunmoglicht)

Akustik e Vorgarten schaffen keine ausreichende Distanz zu Larmquelle / wirken eher
fremdartig und sind stark larmbelastet

TAGS GEBAUDETYPOLOGIE / HISTORISCHE FREIRAUM-TYPOLOGIE / PRIVATE AUSSEN-
RAUME / PRASENZ / EG-NUTZUNGEN / DISTANZ / LARMQUELLE
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

... CASE 1.6

Freiraumnutzung - z.B. Vorgarten Hardstrasse

Detail 1:

Vorgarten-Typologie aus der Grin-
dungszeit der Bebauung: heute wer-
dendieseVorzonenim besten Fallals
Veloabsellplatz oderals Aufstellplatz
fiir Abfallcontainer verwendet.
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE I.7-1

«Innere Freirdume» — z.B. ABZ-Siedlung Kanzleistrasse

Bewertungskriterien  Aspekte

Stiddtebau e Blockrand mit Unterbriichen an den Ecken (Misch-Typologie)

Freiraum ¢ innenliegenderHof-Freiraumheute mitwenigAufenthaltsqualitat/wirktnicht
einladend fiir Besucher/neu projektierter Hof-Freiraum (Phase Wettbewerb)
soll 6ffentlich zugdnglich sein, ist aber stark auf Bewohnerschaft ausgerichtet

Architektur ¢ Trennung Aussen/Innen resp. 6ffentlich/privat ist heute eher noch graduell
/ in Zukunft mit dem neuen Projekt (Phase Wettbewerb) wird die «Grenze»
schérfer / auf Larmseite nur Hochparterrewohnen, keine Ateliers etc.

Akustik e Hof-Freiraum heute teilweise larmbelastet Gber Unterbriiche / projektierter
neuer Hof-Freiraum (Phase Wettbewerb) via Hofdurchgdange mit Abschluss
erschlossenunddadurchlarmgeschitzt/ alle privaten Aussenrdume (Balkone,
Loggien etc.) neu zum Innenhof orientiert

TAGS BLOCKRAND-TYPOLOGIE / INNENHOF / ZUGANGLICHKEIT / OFFENTLICH VS.
PRIVAT / EG-NUTZUNGEN
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.7-2

«Innere Freirdume» — z.B. Bullingerhof

Bewertungskriterien  Aspekte

Stadtebau ¢ historische Wohnsiedlung mit Gibergrossem Innenhof / 6ffentlicher Charakter
/ Orientierungspunkt im Stadtgefiige

Freiraum e offengestalteterFreiraum/zwarder Wohnsiedlungzugeordnet aber 6ffentlich
zuganglich / keine vorgegebenen Nutzungen determiniert/Spezialnutzungen
(Spielplatz etc.) am Rand

Architektur ¢ Wohnbauten und Freiraumnutzer konnen gentigend Distanz einhalten (d.h.
halb-private Zone am Rand und 6ffentliche Zone gegen Mitte

Akustik e Freiraumanden Ecken mit offener Bebaunglarmbelastet/jedoch gross genug
um auf Distanz gehen zu kénnen

TAGS GROSSFORM / ORIENTIERUNGSPUNKT / NUTZUNGS-FLEXIBILITAT / DISTANZ
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.7-3

«Innere Freirdaume» — z.B. Hohlstrasse/Europabriicke

Bewertungskriterien  Aspekte

Stidtebau ¢ Neubebauung ganzes Geviert / hohe Durchlassigkeit / hohe Bebaungsdichte

Freiraum ¢ oOffentlich zugangliche Freirdume/Zwischenrdume mit entsprechender EG-
Nutzungsverteilung / Gestaltung der Freirdume dusserst reduziert (minimale
Bepflanzung, wenig Aufenthaltsqualitat, darunter liegende Tiefgarage)

Architektur ¢ homogene Architektur ohne rdumliche Akzente / Potential fur Differenzie-
rung vorhanden

Akustik ¢ innen liegende Freidume gut vor Strassenlarm geschiitz / akustische Atmo-
sphare nicht gestaltet, wenig stimmungsvoll

TAGS DURCHLASSIGKEIT / BEBAUUNGSDICHTE / ZUGANGLICHKEIT / EG-NUTZUNGEN
/ FREIRAUMGESTALTUNG / AUFENTHALTSQUALITAT / UG-PARKIERUNG / ATMO-
SPHARE / STIMMUNG
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.8-1

EG-/Hochparterre-Wohnen - z.B. Hohlstrasse

Bewertungskriterien  Aspekte

Stidtebau e Historische Bauten der Stadterweiterung / Hohlstrasse heute wichtige Zu-
bringerstrasse zu Hochleistungsstrassen (Hardbricke, Duttweilerbriicke >
Pfingstweidstrasse)

Freiraum e keine Strassenraumbepflanzung / Strassenquerschnitt sehr homogen, kaum
differenzierte Abschnitte / kaum Langsamverkehr

Architektur ¢ mehrheitlich Hochparterre-Wohnen / wenig Potential fir Umnutzung

Akustik e hohe Liarmbelastung / kaum Gegenmassnahmen (unversiegelte Flachen,
Bepflanzung etc.), entsprechend Optimierungspotential

TAGS  STRASSENRAUM / LANGSAMVERKEHR / HOCHPARTERRE-WOHNEN / UMNUT-
ZUNG /
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.8-2

EG-/Hochparterre-Wohnen - z.B. Hardstrasse

Bewertungskriterien  Aspekte

Stiadtebau e heutige stddtebauliche Situation (Hauptstrasse) passt nicht mehr zur ur-
spriinglich gewahlten Bebauungstypologie mit Hochparterre und Vorgarten

Freiraum ¢ Vorgarten bieten nur bedingt Abstand/Distanz zu Strassenraum / Freiraum-
nutzungen kaum moglich / stattddessen Raum fiir Parkplatze, Miilltonnen,
Velos etc.

Architektur ¢ Nutzer in Hochparterre «verbarrikadieren» sich / teilweise Leerstande /
mangelnder Unterhalt / fehlende Programmflexibilitat

Akustik e mit fehlenden Programmen entlang Strasse fehlen auch akustische «Gegen-
raume» zum akustischen Raum «Strasse»

TAGS BEBAUUNSTYPOLOGIE / VORGARTEN / ABSTAND/DISTANZ / LEERSTAND / UN-
TERHALT / PROGRAMMFLEXIBILITAT / AKUSTISCHER RAUM
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.9-1

Larmschutzwand - z.B. Urselweg

Bewertungskriterien  Aspekte

Stadtebau e Larmschutzwand zwischen Seebahn-Trasse und Wohnsiedlung / dank zahl-
reichen Querungsmoglichkeiten kaum trennende Wirkung

Freiraum ¢ Trasse-seitig kein attraktiver Freiraum / auf Seite Wohnsiedlung entsteht
allerdings ein dusserst angenehmer und spezieller linearer 6ffentlicher Raum

Architektur e keinehohenasthetischen Anspriiche aufSeite Ersteller (Bahn) / kein Unterhalt

Akustik ¢ Wandschitzdahinterliegende Wohnsielung gerade soweit, dass Grenzwerte
eingehalten werden/ es profitiert, wahrscheinlich unvorhergesehen, vorallm
der hinter der Lirmschutzwand gelegene offentliche Freiraum

TAGS LARMSCHUTZWAND / DURCHLASSIGKEIT / OFFENTLICHER RAUM / ASTHETIK /
GRENZWERTE
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

... CASE 1.9-1
Larmschutzwand - z.B. Urselweg

Detail 1:

Larmschutzwand mit wenig attrak-
tiver Situation auf Trasse-Seite...

Detail 2:

... daflr Uberraschend angenehmer
Situation auf Rlckseite mit Wegen,
Bepflanzung und Aufenthaltsorten.
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.9-2

Larmschutzwand - z.B. Bullingstrasse

Bewertungskriterien  Aspekte

Stadtebau e Larmschutzwand aus der Zeit mit City-Transitachse (Bullingerstrasse/Sihl-
feldstrasse/Weststrasse) schiitzt dahinter liegende Schulanlage / heute neue
Situation mit Quartierstrasse / Lirmschutzwand hat heute andere Funktion

Freiraum e Wand strukturiert den Freiraum auch in der heutigen Situation

Architektur ¢ Lirmschutzwand ist heute weniger ein Fremdkorper / wirkt wie normales
architektonisches Element (Einfriedung etc.)

Akustik ¢ Wand ldsst unterschiedliche akustische Rdume entstehen

TAGS  LARMSCHUTZWAND / FREIRAUM-STRUKTUR / AKUSTISCHE RAUME
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.10

Bewertungskriterien

Anwendungspraxis Gesetzgebung — z.B. Wettbewerbe Seebahnstrasse

Aspekte

Stadtebau

Freiraum

Architektur

Akustik
TAGS

fir Wohnsiedlung Kanzleistrasse wurde Wettbewerb fiir Ersatzneubauten
durchgefiihrt (Jurierung Februar2015) / strenge Anforderungen wegen Quar-
tiererhaltungszone (Blockrand)/entlang Seebahnstrasse werden Grenzwerte
Uberschritten > Massnahmen am Gebaude noétig (Ausrichtung der Raume)

der innenliegende Hof des Blockrandes soll auch mit dem Ersatzneubau
larmgeschiitzt bleiben aber zugleich fiir die Offentlichkeit zugénglich sein /
Vorgdrten sind gemadss Quartiererhaltungszone vorgeschrieben

Dank einer flexiblen Auslegung der LSV kdnnen hier vermehrt Wohnraume
auf der larmbelasteten Seite angeordnet werden / Mehrheit der R&ume pro
Wohnung muss aber larmabgewandt orientiert sein / Bauherrschaft verlangt
auch auf Seite Seebahnstrassse Wohnnutzungen im EG/Hochparterre (!)

derlarmberuhigte Innenhof ist Voraussetzung fiir weniger strenge LSV-Praxis

WETTBEWERB / ERSATZNEUBAU / QUARTIERERHALTUNG / HOF / LSV-PRAXIS
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Detail 1:

Ausschnittaus dem Merkblatt kanto-
nalen Fachstelle Larmschutz Ziirich,
welche es unter bestimmten Bedin-
gugen zuldsst, mehr Wohnraume auf
dielarmbelastete Seite auszurichten.

Detail 2:

Grundriss aus dem Projektvorschalg
der ARGE «adp architekten / Briihl-
mann Loetscher | Architektur &
Stadtplanung» mit teilweise auf
die Larmseite (unten) orientierten
Wohnraumen.

Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

... CASE I.10

Anwendungspraxis Gesetzgebung — z.B. Wettbewerbe Seebahnstrasse

Fachstelle Lirmschutz
Larmbekdmpfung und Vorsorge

Baudirektion Telefon: 043 259 55 11
L E-Mail:  fals@bd.zh.ch
Kanton Zu rICh Internet: www.laerm.zh.ch
Beurteilungspraxis Spezial Oktober 2013

Neue Wohnnutzungen im lirmigen Siedlungsraum

Mit der Praxis "Neue Wohnnutzungen im lirmigen Siedlungsraum" soll der Konflikt zwischen den
Interessen des Larmschutzes beim Wohnungsbau und dem Gebot der Verdichtung im Siedlungsraum sowie
den orts- und stddtebaulichen Anforderungen entschirft werden.

Erreicht werden soll zum einen eine Aufwertung der 6ffentlichen Strassenrdume, zum andern eine hohe
Wohnqualitit, indem alle Wohneinheiten auch eine ruhige Seite ausweisen.
Diese Praxis gilt nur fiir erschlossene Perimeter, also wenn die Immissionsgrenzwerte massgebend sind.
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE I.11-1

Nutzungsanpassung Neubauten — z.B. CONNECT Europabriicke/Hohlstrasse

Bewertungskriterien  Aspekte

Stiddtebau ¢ Neubauensemble mit auf Larmsituation abgestimmter Volumenanordnung
/ hohe Bebauungsdichte / direkter Bezug Bauten > Strassenraum

Freiraum ¢ Stellung der Bauten ermdglicht innen liegenden, larmgeschiitzten Freiraum
/ privater Freiraum ist 6ffentlich zuganglich, jedoch ohne besondere Gestal-
tunsqualitaten / kaum Qualitaten als Aufenthaltsraum

Architektur ¢ im vorderen Gebdude nur Dienstleistungsflachen, in den hinteren Volumen
Wohnen erst ab ca. 0G 4

Akustik ¢ schallharte Materialisierung / aber tiberraschend ruhiger Innenhof

TAGS BEBAUUNGSDICHTE / PRIVATIESIRUNG / AUFENTHALTSQUALITAT / MATERIALI-
SIERUNG
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.11-2

Nutzungsanpassung Neubauten — z.B. «letzibach» Hohlstrasse

Bewertungskriterien  Aspekte

Stiadtebau ¢ Neubauensemble mit auf Larmsituation abgestimmter Volumenanordnung
/ hohe Bebauungsdichte / direkter Bezug Bauten > Strassenraum

Freiraum e kein siedlungsbezogener Freiraum mit Aufenthaltsqualitat / auch in Gehdi-
stanz kein larmgeschutzter Freiraum vorhanden / 6ffentliche Zwischenrdume
ermoglichen Sicht auf Gleisfeld (visuelle Durchlassigkeit)

Architektur ¢ Ausrichtung der Bauten reagiert auf Larmsituation / Nutzungsanordnungim
Sockel attraktiv fiir Strassenraum

Akustik e volumetrische Anordnung reduziert Schallreflexionen / Strassenraum hat in
diesem Abschnitt vielfaltige Schall-Kulisse

TAGS BEBAUUNGSDICHTE / SIEDLUNGSFREIRAUM / GEHDISTANZ / DURCHLASSIGKEIT
/ SOCKELNUTZUNG / SCHALLREFLEXIONEN / SCHALL-KULISSE
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.11-3

Nutzungsanpassung Neubauten — z.B. Buchhauserstrasse

Bewertungskriterien  Aspekte

Stiadtebau e Ersatzneubau mit auf Larmsituation angepasster Volumen- und Nutzungs-
verteilung / attraktive Sockelzone mit Bezug zu Strassenraum

Freiraum e kleiner, larmgeschitzer, siedlungsbezogener Freiraum vorhanden / teilweise
Terrassenflachen auf den Wohngeschossen

Architektur ¢ Programmierung reagiert bestmoglich auf Larmsituation

Akustik e private Aussenrdume (Balkone) hatten evtl. durch «Terrassenzimmer» ersetzt
werden konnen, da Balkone doch stark larmbelastet sind

TAGS SOCKELNUTZUNG / SIEDLUNGSFREIRAUM / PROGRAMMIERUNG / PRIVATE
AUSSENRAUME
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.11-4

Nutzungsanpassung Neubauten — z.B. Hohlstrasse/Flurstrasse

Bewertungskriterien  Aspekte

Stidtebau ¢ Neubauensemble mit Vorplatz zur Hauptstrasse / Innenhof

Freiraum ¢ Vorplatzattraktivfiir Strassenraum/Innenhof moglicherweise wenig attraktiv
als [armberuhigter Freiraum

Architektur ¢ auf Larmsituation abgestimmte Programmierung

Akustik e« Offnungen Hof zu larmbelasteteter Strasse beeintrachtigen den Siedlungs-
freiraum unnotig / sehr schallharte Materialisierung

TAGS INNENHOF / PROGRAMMIERUNG / SIEDLUNGSFREIRAUM / MATERIALISIERUNG
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.11-5

Nutzungsanpassung Neubauten — z.B. «Spezial-Wohnen» Hohlstrasse

Bewertungskriterien  Aspekte

Stiddtebau ¢ Sanierung Wohnhaushalfte mit neuem Vermietungskonzept: Apartment-
Wohnungen mit kurzer Mietdauer (gilt baurechtlich als Hotelnutzung (?) >
geringere Schallschutzanforderungen)

Freiraum ¢ Balkone auf larmbelastete Seite und gegen Norden bieten wenig Aufent-
haltsqualitat

Architektur ¢ neues Vermietungskonzept ermoglicht Gebdudesanieurng

Akustik e Nutzungsanpassung bringt nur "gesetzlich" larmunempfindliche Nutzung,
faktisch sind die Bewohner dennoch larmempfindlich

TAGS NUTZUNGSKONZEPT/AUFENTHALTSQUALITAT / GESETZESLUCKE / WIRTSCHAFT-
LICHKEIT
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.12

«Drittklassnutzungen» an schlechten Lagen — z.B. Europabriicke

Bewertungskriterien  Aspekte

Stidtebau e Geschaftshaus mit (bisher) schlechten Lagequalitdten / Aufwertung Umge-
bung z.Z. in Gang

Freiraum e keine Freiraumqualitaten erkennbar/ Aussenraum wird nur als Abstellflache
benutzt

Architektur ¢ bisherige Lagemangel ziehen in den Sockelgeschossen «drittklassige» Nut-
zungen an (teilweise «Pioniernutzungen») > Beeintrachtigung der Aussen-
raume

Akustik e Stellung des Volumens hierarchisiert den Aussenraum nicht > es entstehen
keine larmgeschitzen Freirdume mit unterschiedlichen Schall-Kulissen

TAGS LAGEQUALITATEN / PIONIERNUTZUNGEN / FREIRAUMHIERARCHIE
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Bewertungskriterien

Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.13-1

Anpassung Verkehrsregime > Lageklasse steigt — z.B. Sihlfeldstrasse

/-

Aspekte

Stadtebau

Freiraum

Architektur

Akustik

TAGS

e Abklassierung der ehemaligen City-Transitachse zu T-30-Zone (grossraumige
Anpassung des Verkehrsregimes) / grosser Strassenquerschnitt muss neu als
Quartierstrasse funktionieren, was nur bedingt funktioniert

e grossziigige Strassenraumgestaltung / viel Raum fur Biume, Parkierung,
Vorzonen, Boulevardmaoblierung etc.

e Gebdudesubstanz hat die Jahrzehnte lange Phase mit City-Transitachse gut
Uberstanden / Bauten konnen neue Funktionen gut Gbernehen (Nutzungs-
flexibilitat)

e akustisch attraktiver 6ffentlicher Raum mit vielfaltiger Schall-Kulisse

VERKEHRSREGIME / STRASSENQUERSCHNITT / STRASSENRAUMGESTALTUNG /
GEBAUDESUBSTANZ / NUTZUNGSFLEXIBILITAT
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.13-2

Anpassung Verkehrsregime > Lageklasse sinkt — z.B. Duttweilerbriicke

Bewertungskriterien  Aspekte

Stiadtebau ¢ Anpassungdesgrossraumigen Verkehrsregimesbringt Mehrverkehrauf Dutt-
weilerbriicke / Knoten Hohlstrasse/Duttweilerbriicke stark larmbelastet / La-
gequalitatsinkt zugunsten Verbesserungen der Lagequalitdtin den Quartieren

Freiraum e Strasseninfrastruktur ignoriert topografische Situation > keine Beziehung
Bauten < > Strassenraum / Infrastrukturanlagen/Verkehr dominieren Aus-
senraum (Ampelanlagen, Pylone etc.)

Architektur e stark larmbelastete Lage verzogert bauliche Verdichtung an prinzipiell gut
erschlossenem Standort

Akustik e Verkehrslarm dominiert/ keine gegen-Schall-Kulissenvorhanden /Larm nicht
in freiraumliches Setting integriert

TAGS  VERKEHRSREGIME / LAGEQUALITAT / SCHALL-KULISSE / SETTING
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.13-3

Anpassung Verkehrsregime > Raumproportionen — z.B. Bullingerplatz

Bewertungskriterien  Aspekte

Stiadtebau ¢ Anpassungdes grossraumigen Verkehrsregimes reduziert Verkehr auf Bullin-
gerplatz massiv / neu gestalteter Strassenraum findet kaum angemessene
Antwort auf neue Situation / «anti-urbaner Reflex» mitten in der Stadt

Freiraum ¢ Freiraum kaum hierarchisiert (viel vom gleichen) / weniger Verkehr bean-
sprucht immer noch viel Raum

Architektur e fantasielose Neugestaltung / keine raumliche Qualitdten entwickelt

Akustik e mittig liegender Brunnen erzeut angenehme Schallkulisse

TAGS  ANIT-URBANER REFLEX / FREIRAUM-HIERARCHIE
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Bewertungskriterien

Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.13-4

Anpassung Verkehrsregime > Raumproportionen — z.B. Bullingerstrasse

Aspekte

Stadtebau

Freiraum

Architektur
Akustik

TAGS

e Anpassung des grossraumigen Verkehrsregimes reduziert Verkehr auf Bullin-
gerstrasse massiv / Neugestaltung Strassenraum / neue Raumhierarchien
konnten entwickelt werden / wird zu wichtigem 6ffentlichem Raumim Quartier

e gelungene Neuprogrammierung des Freiraumes / vielfaltige Freiraumbhierar-
chien / Nutzungsflexibilitat

e bestehende Bauten finden neuen Bezug zu Strassenraum

e abschnittweisese unterschiedliche Raumqualitdten > unteschiedliche Klang-
raume / von Strassenraum zugangliche Freiraumnischen mit interessanten
Schall-Kulissen

OFFENTLICHER RAUM / NEUPROGRAMMIERUNG / FREIRAUMHIERARCHIEN /
KLANGRAUM
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.14-1

Offene Freirdume — z.B. Hardaupark

Bewertungskriterien  Aspekte

Stadtebau ¢ offentlicher Freiraum/Park in dicht bebautem und durchmischten Geviert /
gegen larmbelastete Strasse geschiitzt

Freiraum e vielfaltig hierarchisierter Freiraum / Nutzungsflexibilitidt / Nischen / gut zu-
ganglich /kaum Nutzungkonflikte da mehrheitlich 6ffentliche/halb-6ffentliche
Sockelnutzungen

Architektur ¢ Freiraum dient auch den angrenzenden Wohn- und Schulnutzungen als Aus-
senrraum > Kompensationsfunktion

Akustik ¢ lebendiger aber vergleichsweise zur Umgebung ruhiger 6ffentlicher Aussen-
raum/untschiedliche Nutzergruppen bringen unterschiedliche Klang-Rdume

TAGS  NUTZUNGSFLEXIBILITAT /FREIRAUMHIERARCHIE / NUTZUNGSKONFLIKTE / KOM-
PENSATION / NUTZERGRUPPEN / KLANG-RAUM
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

... CASE 1.14-1

Offene Freirdume — z.B. Hardaupark

Detail 1:

DerHardauparkliegt unmittelbaram
urbanen Albisriederplatz und dient
damit vielen Anwohnern, Beschaf-
tigten etc. als Kompensationsraum;
gute Zuganglichkeit und hohe Nut-
zungsflexibilitat.
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.14-2

Offene Freirdume — z.B. Schulhaus Hard

Bewertungskriterien  Aspekte

Stiadtebau ¢ Freiraum von Schulanlage mit Erdwall von larmbelasteter Hohlstrasse ab-
geschirmt / Wall wirkt rdumlich unklar, abschottend aber dennoch wenig
raumbildend / Strassenraum profitiert nicht von angrenzendem Freiraum

Freiraum e Freiraum gewinnt dank Wall bedingt an Qualitdt / funktionale Lésung die nur
«gut» und «schlecht» kennt / Wallbepflanzung wirkt skurril

Architektur ¢ gegenilberliegende Bebauung wird ignoriert, urbane Raumbildung wird
verunmoglicht

Akustik ¢ Wall bringt teilweise akustischen Schutz, jedoch zum Preis erheblicher raum-
licher Mangel

TAGS  WALL / FUNKTIONALISMUS / URBANE RAUMBILDUNG
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Ldrmschutz und Raumplanung — Fallbeispiele «Siedlungsentwicklung nach innen»
Fallbeispiel «Hard-Letzi», Ziirich

CASE 1.14-3

Offene Freirdume — z.B. Schulhaus Kappeli

Bewertungskriterien  Aspekte

Stidtebau e Inventarisierter Freiraum liegt offen zu stark befahrenen Strassen

Freiraum e in erster Linie von Schulanlage genutzt, aber auch o6ffentlich zugénglich /
Freiraumgestaltung bildet stddtebauliche Situaiton nicht ab / starke Beein-
trachtigung der Nutzung / fehlende Interaktion mit Strassenraum/Quartier
/ fehlende Raumhierarchien

Architektur ¢ gesamte Anlage wirkt vernachlassigt

Akustik e weder Freiraum noch Bauten reagieren auf Larmsituation / gesamte Anlage
leidet unter der auf zwei Seiten akuten Larmbelastung

TAGS BAUINVENTAR / INTERAKTION / UNTERHALT / RAUMHIERARCHIE / VERNACH-
LASSIGUNG
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